AK PARTI ve 2007 GENEL SECIMLERI

Saban TANIYICI *

1. GIRIS

Tirkiye’de siyasal parti sisteminde ve dolayisiyla siyasal hayatta
kalic1 bir yeniden yapilanma (realignment) siireci yaganiyor. Bu yeniden
yapianma siirecinin en Snemli siyasal aktorii Adalet ve Kalkinma
Partisi. Aslinda AK partinin kendisi de parti i¢i bir yeniden
yapilanmanin iiriinii. AK partinin merkez saga dogru hareketi 2001
yilindan ¢ok daha 6nce bagladi. Bu ‘yeniliki hareketin’ baglangic1 1980l
yillarin sonlarina kadar gétiirebilir. Refah partisi 1980’lerde daha genis
bir secmen Kkitlesine hitap edebilmek icin parti s6yleminde, secim
stratejisinde ve parti organizasyonunda yeniden bir yapilanmaya gitti.
Bu yeniden yapilanma parti merkezi kaynakl olsa da en lyi Ornegini
Tayyip Erdogan liderliginde Istanbul il tegkilat olusturdu. Refah
partisinin s6ylem ve strateji diizeyinde de olsa bu merkez saga kayig,
Turgut Ozal’in cumhurbagkani olmasmdan sonra Anavatan partisinin
liberal ¢izgiye kaymasiyla aym déneme rastladi. Refah partisinin
soyleminde, stratejilerinde ve organizasyonundaki degisimler 28 Subat
sureciyle yarim kaldi. 28 Subat partinin evrimini sekteye ugratarak énce
Fazilet partisi ve daha sonra AK parti bigiminde erken dogumlara neden
oldu. Dolayisiyla AK parti bir erken dogum sonucu diinyaya geldi. Buna
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ragmen partinin 2002 ve 2007 secimlerindeki bagarisi erken d?gan b};
artinin  saghkh oldugunu gostermektedir. Partinin temsil ettigi
toplumsal baglan yerinde, liderligi giivenilirdir. Doniisiimiin  askeri
miidahale ile olmasi muhakkak bazi sorunlar da beraberinde
getirmistir.l

Son secimlerde AK parti oldukca genis bir yelpazeyi icine alan
toplumsal koalisyonun destegini kendisinde toplayabildi. 2007 genel
secimleri, partinin 2002 genel secimlerinde ve 2004 yerel secimlerindeki
basansiun gegici olmadigini gdsterdi. 1990'l yillarda Tiirk siyasal
hayatinda yaganan secmenlerin partilerle olan baginin zayiflamasy,
partilerden uzaklagma (dealignment) siirecinden sonra ortaya cikan
yeniden yapilanma, parti  baglarinin yeniden kuvvetlenmesi
(realignment) siirecinde merkez sagda ve merkez solda bulunan
partilerin  segmen destegini nerdeyse tamamen yitirdiklerini
soyleyebiliriz. Tiirkiye’de siyasal parti sistemi 1990’1 yillardaki
kutuplasmug ¢ogulcu yapidan ilimli ¢ogulcu bir yapiya doniigmektedir.
Bati iilkelerinde yeniden yapilanma siirecleri genelde ayni siyasi
partilerin gatist altinda farkli toplumsal koalisyonlarin birlesmesi ile
gerceklesirken, Tiirkiye’de zaten kurumsallasamamus, lidere bagmli
siyasi partiler segmen desteklerini kaybederek yok olma tehlikesi
yasamaktadirlar.

2007 genel secimlerinde AK parti toplumun bircok kesiminden
kendisine sadik bir secmen kitlesi olugturmay: basarabilmis ve bagimsiz
secmenlerden “de yeterli miktarda se¢gmenin destegini alarak mecliste
hiikiimet kurmaya yetecek gogunluga rahatga ulagmigtir. Bu destegin
siirekliligi AK Parti ile segmenleri arasindaki bagin ne kadar giiglii
olduguna biiyiik l¢iide baghidir. Segmenlerin partilere olan sadakatinin
giderek azaldig iilkemizde bir segimden digerine partilerin bagarilarin
devam ettirmeleri de zorlasmigtir, Bu makalede AK Parti’'nin sec¢im
basarisim 6zellikle segmen aidiyeti-sadakati veya parti kimligi kavram
cergevesinde degerlendirmeye ¢alisacagiz.

2. AK PARTININ BASARISINI ETKILEYEN FAKTORLER

Bati i.ilkelerinde oy verme davranigimin en 6nemli agiklayicist olarak
k«::lbu.lv .edllen segmenlerin partilere olan sadakati veya aidiyeti (parti
kimligi) hemen hemen biitiin iilkelerde zayiflamigtir. Se¢gmenler artik oy

1 s s :

I’;‘(\)K.partmm yz?sa'dxgl bu sorunlarin bir analizi igin bkz. Sultan Tepe, ‘A Pro-Islamic Party?
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tercihleri hakkinda kararlarimi  verirlerken siyasi partiler yerine
televizyon, gazeteler ve internet gibi medya araglarindan bilgilerini
almaktadir. Siyasi partiler yerine adaylar ve siyasi meseleler segmenlerin
tercihlerinde 6nemli rol oynamaktadir. Se¢cmenler icin goreli 6nemi
azalsa da parti kimligi hala oy verme davraniginin en 6nemli agiklayicisi
olmaya devam etmektedir. Siyasi partilerin giiciiniin 6zellikle bagkanlik
secimlerinde azaldig, adaylarin 6n plana ciktigt Amerika Birlesik
devletlerinde dahi se¢gmenlerin yuzde 60’tan fazla bir kesimi kendilerini
bir partiye bagh hissetmektedirler ve se¢imlerde de bu dogrultuda oy
kullanmaktadirlar. Siyasi partilerin giderek etkilerini kaybettiklerinin
iddia edildigi bir dénemde 2004 yilindaki bagkanlik secimlerinde ve 2006
yihndaki Kongre segimlerinde kendilerini Demokrat olarak tanimlayan
secmenlerin ytizde 90'indan fazlasi Demokratik Partiye, Cumhuriyetci
olarak tamimlayan segmenlerin yiizde 90'indan fazlasi Cumhuriyetgi
partiye oyunu vermistir. Dolayisiyla parti aidiyeti veya sadakati bugiin
secmenler icin oylarini kullarirken 6nemli bir bilgi kaynag olmaya
devam etmektedir. Segmenler kendilerini bir partiye bagh hissederek
siyasi hayatin karmagikhigini bir 6lciide sadelestirmis olmaktadirlar.
Buna gore segmenlerin partilere aidiyet hissi bazi donemlerde zayiflasa
da yeniden yapilanma donemlerinde parti taraftarhifi segmenler
arasinda tekrar kuvvetlenmektedir.

Parti kimliginin secmenler arasinda zayifladig1 veya hi¢ olusmadig
donemleri gecis donemleri veya istikrarsiz donemler olarak
~ nitelendirebiliriz. Bdyle ddnemlerde partilerin biiyiikk doniigiimler
gecirmesi, boliinmesi, yeni partilerin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir.
Se¢menlerin istikrarh bir parti kimligine sahip olmas: siyasi sistemin
istikrarli olmasinin nedenlerinden biri olarak goriildiigiinden se¢menler
ile partiler arasindaki bagin zayiflamasi istikrarsizliga yol agmaktadir.
Ornegin demokrasiye yeni gecen Dogu Avrupa iilkelerinde ve Rusya’da
secmenlerin parti kimligi istikrarli bir parti sisteminin 6nkogulu olarak
degerlendirilmigtir. Bu lilkelerde partiler ile se¢menler arasinda
psikolojik bagin olusmamasi giiclii lider yonetimlerini ortaya gikarmugtir,
Bu iilkelerde siyasi partilerin kurumlagamamasi bir secimden digerine
secimlere katilan partilerin sayisinda ve niteliginde 6nemli farkliliklara
neden olmustur. Se¢gmen sadakatinin zayiflamasinin sonuglarindan birisi
bir secimden digerine partiler arasi biiylik oy kaymalarina neden
olmaktadir. Yeni partilerin bu dénemlerde bagar sans: ytiksektir.
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2.1 Segmenlerin parti Baglarinda Coziilme

Kigilerin bir parti kimligine sahip olmast gogu zaman qocukluk
doneminden baglayan bir siiregle olur. Aile gocuklarin dogrudan ve gofiu
zaman dolayh olarak ilk siyasal sosyallegme siirecini yagadigt toplumsal
birimdir. Aile ¢ocugun bilgisel olmaktan gok duygusal olarak kendisini
bir partiye bagl hissetmesine neden olur. Bu duygusal bagllik ileriki
yillarda kiginin siyasi olaylari degerlendirmesinde énemli rol oynar.
Anne ve babasi ayni partiyi destekleyen kigilerin parti kimliginin kalici
oldugu goriilmiigtiir. Yetigkinlik donemlerinde de Kigiler gocukluk
doénemlerinde gelisen partizan baglarla paralel arkadaglik gruplan
baglan gelistirir. Bir kiginin parti kimligi ne kadar erken yagta olugursa
bu bag o kadar kuvvetlidir. Kisi yetigkinlik doneminde farkli ortamlara
girdiginde edindigi bilgiler ile gocukluktan getirdigi parti aidiyeti
giiclenir veya zayiflar. Seyrek de goriilse karsilaghg1 olaylar ve edindigi
bilgiler kisinin partisini tamamen degistirmesine neden olabilir. Kiginin
tuttugu parti bagarih oldukca ayri partiyi desteklemeye devam
edecegini, bagarnsiz olduk¢a da partiye olan baghlhiginin zayiflayacagini
soyleyebiliriz. Kisi tuttugu partinin performansi siirekli kotii olursa
siyasi partilere kars tarafsiz bir tutum gelistirecek belki de siyasete ilgisi
azalacaktir. Tuttugu partiden bagka bir partinin kalic1 bagarilari ise kisiyi
bu partiye yoneltebilecektir. Bazi dénemlerde fanatik siyasi parti
taraftarlarinin dahi partilerine olan baglar1 zayiflayabilir. Siyasi partiler
ve secimlerle ilgili literatiirde bu donemler partilerden uzaklagma -
dealignment- ve yeniden yapilanma -realignment- kavramlan ile
aciklanmaktadir. Kigilerin ve toplumsal gruplarin énem verdikleri siyasi
konularin degistigi bu donemlerde partileri destekleyen toplumsal
koalisyonlar ~da  degisime ugramaktadir. Partilerin  goreceli
kuvvetlerinde, politika ve ideolojilerinde degisikliklere neden olan
realignment donemleri oOzellikle geng kusaklarin se¢men kitlesine
katildiklari donemlerde gergeklegmektedir.

1990°s yillar1 Tiirkiye’de parti kimliginin zayifladigy bir dénem
olarak nitelendirebiliriz. Se¢menlerin siyasi partilerden uzaklagsmast
parti sistemini de etkilemigtir. Tiirkiye’de 1990’'larda var olan parti
sistemi agir1 parcalanmig, kutuplagmig cogulcu parti sistemi olarak
tarumlanmaktadir2 Olagandigi yiizde onluk se¢im barajina ragmen
secmenlerin siyasi partilere olan iligkileri parcalanmig bir siyasi yapiy1

2 Bu konuda bkz. Birol Akgiin, Tiirkiye’de Segmen Davranigi, Partiler Sistemi ve Siyasal Gilven,
Ankara: Nobel yaynlari, 2007. s5.54-56.
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ortaya cikarmugtir. Bu dénemde partilere olan baglilik azalmg parti
tutma.y ?n se¢menlerin sayisi artmigtir. Bu segmenler arasinda 1980’ lerin
depolitize olmug ortaminda siyasi sosyallesmesini tamamlamig geng

secmenler Snemli yer tutsa gerektir. Bu noktada parti taraftarligini
zayiflatan nedenleri ele almam;z gerekir.

Pargalanmus siyasi yapiy: ortaya gikartan ve partilere olan baghlig:
zayiflatan sebepleri araghrdigimizda akla ilk gelen siyasi partilerin
kapanmasina neden olan askeri miidahaleler ve anayasa mahkemesi
kararlari  olmaktadir. Askeri miidahaleler sonucunda partilerin
kapatilmasi ve yerlerine yenilerinin kurulmasi segmenlerin parti kimligi
konusunda istikrarsiz olmasina katki yapan en 6nemli etkenlerdendir.
1980 ddnemi Oncesinde siyasi partiler arasindaki ideolojik gatismay:
toplumsal ¢atismanin ve siddetin en énemli nedeni olarak goren askeri
miidahale liderligi, var olan siyasi partileri kapatmus, liderlerine de
siyaset yapma yasag1 getirmigtir. Siyasi partilere olan giivenin en alt
seviyeye indigi bu donemde siyasi partilerin segmenler nezdindeki
degeri de azalmugtir. 1983 sonrasi tek parti hiikiimeti déneminde
ANAP'In bagarilan ile siyasi partilere olan baglilikta bir canlanma
goriilse de bu partinin lideri olan Turgut Ozal'in cumhurbagkan
olmasindan ve i¢ ¢ekismelerden sonraki oy kaybi se¢gmenlerin
partilerden ¢ok liderlere baglandiginu ortaya koymustur. Tiirkiye’de
askeri miidahalelerin belki de en dnemli etkilerinden birisi se¢menlerin
siyasi partiler yerine liderlere kendilerini bagh hissetmeleri olmustur.

Sosyal ve ekonomik modernizasyon da siyasi etkenler kadar parti
aidiyetinin se¢menler arasinda zayiflamasinda rol oynamustir. Kisilerin
egitim seviyesinin, kisi bagina diisen milli gelirin artmasi, sehirlesme,
bireylerin partilere duygusal olarak baglanmak yerine daha ¢ok parti
politikalarim1  degerlendirerek karar vermelerine neden olmustur.
Ekonomik krizler ve siyasi istikrarsizlik se¢gmenleri siyasi partilerden
uzaklastiran nedenler arasindadir. Tiirkiye’de siyasi partiler yaninda
liderlere duyulan baghhigin da zayifladigimi soyleyebiliriz. Ornegin,
1970’lerde se¢menlerin yiizde 40’larini arkasindan siiriiklemis olan
Biilent Ecevit, 2002 secimlerinde higbir varlik gosterememistir.

2.2 Bagimsiz Se¢menlerin Yiikseligi

Ulusal ve uluslararasi anket sonuglarina baktigimizda Tiirkiye’de
kendilerini bagimsiz olarak nitelendiren se¢menlerin oraninda giderek
6nemli bir artig yagandigini gormekteyiz. 1990'larin bagindan bu yana
genel secimlerde higbir partiye oy vermeyecegini belirten se¢men sayisi
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olduk¢a artmigtir. 1990 yihnda bagimarz segmenlerin oram ylizde 12
iken AK partinin kurulduggu ay olan 2001 yilimn Afustosuna
gelindiginde bu oran yiizde 41,%'¢ ylikselmigtir. Segmenlerin sagida ve
solda kurulu partilere olan baglilg azaldikea yeni kurulan partilere
yonelmiglerdir. Siyasi secimlerle ilgili Nteratiirde dealignment olarak
adlandirilan var olan parti baglarmun aginmast durumu  1990’lar
Tirkiye'sinde oldukga ar bir gekilde yaganmiglir,

1990 diinya degerleri anketine gore ankete katilanlarin ylizde 12’si
segimlerde higbir partiye oy vermeyeceklerini belirtmiglerdir. 1996
yihnda yapilan diinya degerler anketine gore ise partilerden higbirine oy
vermeyeceklerini belirtenlerin oram yiizde 21'c yiikselmigtir. Bunun
yaminda aym ankette yiizde 7,9'luk bir kesimin de parti tercihi
konusunda kararsizdir. Aralik 2000'de yapilan diinya degerler anketine
gore ankete katilanlarin yiizde 32,8’ i segimlerde partilerden higbirine oy
vermeyeccklerini - belirtmiglerdir.  Agustos 2001'de yapilan Avrupa
degerler anketine gore ise 31,7'lik bir kesim bog oy kullanacagini
soylemis ve yiizde 9,8 ise oy kullanmayacagini belirtmistir.

Tablo 1. 1990l Yillarda Tiirkiye’de Bagimsizlar

1990 | Aralik 1996- | Kasim-Aralik | Agustos 2001
Ocak1997 2000

Bagimsizlarin
Orani

12.6 29.4 33.6 41.5

Bagimsiz segmenlerin 6zelliklerine baktigimizda bu segmenlerin
egitim seviyesi yiiksek ve daha az dindar olduklarini gérmekteyiz. Bu
ozellikler Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) se¢menlerinin 6zellikleri ile
benzerlik gosterse de bazi aglardan bagimsizlar CHP se¢meninden
aynlmaktadir. Bagimsizlar daha egitimli, kendi islerinde veya
profesyonel mesleklerde caligan, siyasetle fazla ilgilenmeyen ve daha
kireselci  6zellikler tagimaktadirlar. Bu se¢menler ayrica devletin
ekonomiye miidahalesine karg: ve ekonomik esitlik konusunda daha az
duyarhidirlar. Radikal sosyal degisim yerine tedrici sosyal reform
taraftandirlar.  Gelirleri ve egitimleri yiiksek olmasina ragmen
hayatlarindan memnun degillerdir ve siyasi partilere giivenleri azdir. Bu
secmenler sol-sag ideolojik yelpazesinde kendilerini merkeze
yerlegtirmektedirler. Daha eitimli, daha gehirli ve daha kozmopolitan
tavirli bu segmenler kendilerini merkezde gérmekledirler. 2002 ve 2007
genel secimleri gostermigtir ki giderck sayilart artan bu segmenler temsil
konusunda var olan merkez saf partileri kendilerine yakin
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gormemektedirler. Cumhuriyet Halk Partisini de devletgi ve ige doniik
olarak goren bu kitleyi taleplerini dile getirecek, goriiglerini temsil
edecek bir parti olmadigindan en ilerici ve diga déniik olarak gordiikleri
Ak partiyi desteklemektedir.3

3. PERFORMANS ODAKLI SECMENIN YUKSELiSi

1990'larda se¢gmenlerin parti kimliklerinin zayiflamasi se¢menlerin
parti baglarinin zayiflamasi bu se¢menlerin bir kisminin AK parti ve
Geng Parti gibi yeni kurulan partilere yonelmesini saglamigtir. Partileri
cekici hale getiren nedenleri de tartismak gerekir. Segmenler arasinda
parti yandaghgini artiran en énemli nedenleri baginda siyasi partilerin
hiikiimetteyken uyguladigi politikalarla yiiksek bir performans
sergilemesi gelmektedir. Segmenler isbagindaki partiyi etkili ve sonug
alabilen iktidar olarak algilamaya baglarsa kendilerini iktidardaki parti
ile daha kolay &zdeglestirebilmektedirler. 22 Temmuz secimleri
oncesinde yapilan pek cok ankette secmenlerin Ak partinin 2002 yili
secimlerinden  sonraki iktidarini  oldukca basarih  bulduklar
gozlenmektedir. Konda segim anketlerine gore parti  politikasi
begenildigi icin en cok destek alan parti yiizde 36,1 ile AK parti
olmugtur. Diger partilerin segmenlerinin yarisindan fazlasi partileri
kendi goriislerine yakin gérdiikleri icin desteklediklerini belirtmislerdir.
Parti politikasin1 begenerek parti tercihi yapanlarin ¢ogu (% 67,13)
AKP'yi desteklemiglerdir.* Konda tarafindan yapilan anketlere gore
secmenler Ak partinin iktidarda oldugu son bes yili degerlendirirken,
asayis ve can giivenligi sorununun biiyiimesine dikkat cekmekle
beraber, iilkenin genel durumunda diizelme oldugunu belirtmislerdir.
Se¢men {ilkenin genel durumundaki iyilesmenin kendi 6zel hayatina da
yansiyacagl beklentisindedir. Yine Konda'nin yapt@ anketlere gore
se¢menlerin ylizde 42,7'si ekonomik durumun iyiye ve yiizde 30,1'lik bir
kesimi kotliye dogru gittigini soylemektedir. Yolsuzluklar miicadele ve
diger konularda da durum farkl degildir.

Bizim agimizdan bu bulgulardan belki de en 6nemlisi secmenlerin
yiizde 45-50’lik bir kism1 Ak partinin reformcu bir parti oldugunu
diigiinmesidir. Kendisini muhafazakar olarak nitelendirilen bir partinin

3 Tarihgi Erik-Jan Ziircherin  Tiirkiyc’de liberal, aydin ve ilerici olarak nitelendirdigi
milyonlarca kiginin oldugunu séylemesi ve bu kigilerin sagda veya solda kendilerini temsil
edebilecek bir parti olmadigindan Ak parliyi desteklediklerini savunmasi bu dogrultuda
agiklayicidir, Ziircher ayrica ‘Tiirkiye’deki tiim arkadaglarim gibi oyumu Ak partiye verirdim’
demeyi de ihmal etmiyor. Bkz. Zaman Gazetesi, 23 Aralik 2007..

4 Konda, Sandigin Igindeki: 2007, s. 4.
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seqmenlerin biiyiik bir oram tarafindan reformcu olarak goriilmes;
manabidir. Ak parti Avrupa Birligi siirecindeki ve uluslararas: siyasette
izledigi politikalarla muhafazakar segmenin yaninda disa daha ok agik
segmene de hitap edebilmigtir. Ak parti rakipleri ile kiyaslandigind,
ileriye doniik, reformcu, kiiresellesmenin getirdigi olumlu ve olumsuy
etkilere en iyi yarut verecek parti goriiniimii ¢izmistir. Onig’e gore AK
parti bazx yonlerden Avrupa’da 1990'larda ortaya cikan kapitalizm ile
sosyalizm arasinda igiinci yol ¢izgisini benimseyen sosyal demokrat
partileri andirmaktadir. Onis {igiincii yol benzetmesini AK partinin
serbest piyasanin faydalanna ve devleti ekonomiye miidahaled
olmaktan diizenleyid olmaya evirilmesinin gerekliligine yapt
vurguya, sosyal adalet meselelerine olan ilgisine, ¢ok kiiltiirliilige ve
dini 6zgiirliiklere olan baglihfina ve AB siirecinde izledigi politikalarla
somutlasan ulusiistii karakterine dayandirmaktadir> AK partinin
iktidanmin altna yibinda bu alanlarda ne kadar basanli oldugu
tarigmali  olsa da segcmenlerin goziinde difer partilerle
karglagtinldipinda daha disa agk ve reformcu goriindiigii iddia
edilebilir. Bu &zellikleri ve partinin iktidardaki ekonomik performans
2007 genel secimlerinde merkezdeki bagimsiz oylarin 6nemli bir kismuin
Ak partiyi yoneltmistir.

Dinya degerler anketi ve Avrupa Birligi'nin yaptrdiz
Eurobarometer anketlerine bakhgimizda Tiirkiye’de secmenlerin
hiikiimete ve parlamentoya olan giiveni 1990'lardan bu yana, Ak Parti
doneminde ilk defa yiizde ellinin iizerine akmustir. 2007 sonbahannda
yapilan bazi anketiere gore ise bu oran yiizde 65 civarindadir ki bu oran
gelismig dlkelerle kiyaslandiginda oldukca yiiksektir. 2002 genel
segimleri oncesinde yapilan anketleri inceledigimizde hiikiimete ve
parlamentoya yénelik halkan giiveni yiizde otuzlan gecememektedir.
Parcalanmis siyasi yaps siyasi partilere oldugu kadar parlamentoya ve
hitkiimete de giiven duyulmamasina da yol agmaktadir.

Ak partinin 2007 genel secimlerinde aldig yiiksek oy oraru biiyiik
Glgiide segmenlerin  partinin  iktidardaki performansimi  olumlu
degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Yoksa Tiirkiye’de islamcaihigin
veya muhafazakarhgin yiikseligte olmasindan degil. Ak parti liderligi
Refah partisi ve daha sonra Fazilet partisi icerisinde aralannda kusak,
idare tarzi ve liderlik agisindan farklar bulunan bir lider grubuyla

% Bkz. Ziya Onig, “The Political Economy of Turkey's JDF’, The Emergence of New Turkey
iginde. Derieyen M. Hakan Yavuz. Utah University Press. 2006,
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mucadele ederek yeni partilerini kurmuglardar. Baganlan yeni partinin
sundugu politikalann ve sdylemlerin tabanda da yanki buldugunun
igaretidir. Yaganan sosyal ve ekonomik modernizasyon siyasi
modemizasyona denk gelmigtir. Burada tek tarafh bir etkiden gok siyasi
liderlik ve tabamin degisiminin bir etkilesim igerisinde gergeklestigini
sylemek daha dogru olur. MUSIADin Avrupa Birligi ile ilgili
soylemleri ile AK partinin  Avrupa Birligi politikasinin  seyri
karplaghnldiginda bu karsihkh etkilesim goriilebilir. Parti liderligi
bircok konuda parti tabaninin tutumlarini gekillendirmektedir. Liderlik
ve parti tabaru gevresel ve parti igi sartlann degisimi ile daha modern bir
asamaya evirilmigtir. Ak parti se¢meni, Refah partisi segmeninden
sosyal, ekonomik ve siyasi kiltir agsindan farkhdir. Tirkiye'de
gunumuzde partilerin kendilerine ‘mutlak sadakat’ bag ile bagh
oldugunu iddia edebilecekleri segmen orami oldukga azalmugtir.

Anketlere tekrar donecek olursak Ak partinin 2007 secimlerinden
biiyiik basan ile gckmasina ragmen segmenlerin yiizde 39,1°lik bir kesimi
Turkiye'de hicbir siyasi partinin en acil sorunlan ¢6zecegini
diuginmemektedir. Ak partinin acil sorunlan ¢ozebilecegini diisiinen
secmen orani ylizde 33,3'tlir. Buna gore 2007 secimlerinde Ak partiyi
destekleyen segmenlerin 6nemli bir kismu bu partinin iilkenin acil
sorunlanimi ¢bzecegini  disiinmedikleri  halde Ak  partiyi
desteklemiglerdir. Se¢menlerin yilizde 32’lik bir kismu yeni bir partiye,
yuzde 41,8lik bir kismu yeni bir lidere ihtiya¢ oldugunu belirmiglerdir
(Konda, Sandigin igindeki 2007: 6). Siyasi belirsizlik igerisinde olan bu
se¢gmen kitlesinin bir boliimii i¢in Ak parti kotiiler igerisinde en iyi
olarak tercih edilmigtir. |

4. AK PARTININ SiYASI COGRAFYASI VE SECMEN PROFILI

Cografi olarak bakildiginda Ak Parti batidaki baz1 sahil kentleri
harig Tiirkiye’nin tiim illerinde varhigini hissettirmektedir. Nitekim 81 il
icinde Ak Partinin milletvekili ¢ikartamadig tek il Tunceli olmusgtur. Bu
arada Ak Partinin, etnik siyasetin hegemonyasina terk edilmis goriintiisii
yaratilan bazi1 dogu ve giineydogu illerinde DTP (bagimsiz adaylar) ile
baga bag miicadele eden bir parti olmas: da oldukca dikkate deger bir
sonuctur. Yine Ak Parti, sag partilerin oldukga zayif kaldigi Izmir gibi
gelismis Ege kentlerinde -bile CHP ile yansir hale gelmesi Tiirk
secmeninde gdzlenen rasyonel/performansa bagh oy verme davramsiun
bir gostergesi olarak okunabilir.
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Kaynak: www.hyp.org.tr

AK partiye daha ok hangi segmenlerin oy verdigine bakilacak
olursa egitim seviyesi ve gelir seviyesi daha diigiik olan toplumsal
kesimler Ak parliyi daha g¢ok desteklemiglerdir. Bunun yaninda Ak
partinin toplumun hemen her kesiminden destek aldifi goriilmektedir.
Coprafi olarak da AK parti destegi iilkenin belirli bélgeleri ile sinirl
kalmamugtir. Tiirkiye’de oy verme davramgini etkileyen en &nemli
faktorlerden olan segmenlerin dindarhk diizeyi de Ak partiye olan
destefi etkilemcktedir. Sol-sag ideolojik yelpazede Ak parti
segmenlerinin konumuna baktigimizda bu segmenlerin ANAP ve DYP
segmenlerine MHP segmenlerinden daha yakin oldugunu gormekteyiz.,
AK parti segmenleri kendilerini ANAP ve DYP segmenleri gibi merkez
sagda gormektedirler. 2006 yilinda yayinlanan bir calismada, Ali
Garkoglu 2004 yerel segimlerinde Ak parti se¢menlerinin daha da
merkeze kaydiklarini belirtmektedir.® 2007 segimlerinde merkeze dogru
kaymamin devam ettigi iddia edilebilir. Diger taraftan partilerin
dindarlik diizeylerine bakildigginda AK parti segmenleri ANAP ve DYP
segmenlerinden daha dindar fakat MHP se¢meninden dindarhk
aqisindan bir farkhilik géstermemektedir. Her ne kadar AK parti liderligi
kendilerini muhafazakir olarak tanimlasalar ve partilerinin merkez
safda oldufunu savunsalar da segmenlerin gelencksel merkez sap
partilerden daha dindar oldugunu gérmekteyiz,

Bkz. All Qarkoflu, “Tho New Generation of Pro-Islamists in Turkey’, The Emergence of New
Turkey I¢inde, derleyen M, Flakan Yavuz, Utah Unlversity Press, 2006, 5,165,
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AK Parti'nin 2007 genel segimlerinde aldigi oy orani, partililer igin
dahi stirpriz olmustur. Seg¢imlerden sonra ve hala da devam eden bazi
vorumlara gore Tirkiye’de dindarhk, muhafazakarhk yiikseligtedir.
Oysa araghirmalar Tiirkiye'de bagimsiz segmenlerin sayisinin artmakta
oldugunu ve bu segmenlerin artik oylarim belirli bir partiye olan yagam
boyu baghhklarina dayanarak degil de o partinin veya parti liderlerinin
gecmigteki ve gelecekteki performansina gore kullandiklarint ortaya
koyar yondedir. Bu nedenle herhangi bir partiyi bir secimde destekleyen
se¢menleri bu partinin stirekli destekgileri olarak gormek yerine, o se¢im
dénemi igin o partinin miigterileri olarak gormek gerekir. Miisteriler
tercih ettikleri partiden memnun olmadiklari zaman her zaman igin
kolayca parti degistirebileceklerdir. Ak partinin 2007 segimlerindeki
bagansini bu dogrultuda degerlendirmek gerekir.
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