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Diinyamn her tarafina yayilmig bulunan, elli devlete sahip, koklii
bir uygarhk tecriibesi olan Miisliimanlar, diinya niifusunun énemli bir
boliimiinii meydana getirmektedirler. Modern dénemde, Miisliimanlar
bugtinkti geri kalmigliklarindan nasil kurtulacaklar ve Islam 1s:13inda
hayatlarini, tarihlerini ve geleceklerini nasil yorumlayacaklar sorular
tizerinde ¢ok diiglindiiler ve diisinmeye devam etmektedirler.
Misliimanlarin  insanlik tarihinde tekrar aktif ve etkin bir role sahip

olup olmayacaklar, bu sorulara verilecek olan ciddi, derinlikli, ¢ogulcu
ve ¢cok yonlii cevaplara bagh bulunmaktadur.

Misliimanlar1 kendileriyle derin bir hesaplagsmaya iten faktorlerin
basinda Bati dedigimiz kiiltiir ¢evresiyle sarsia bir sekilde
kargilagmalar1 gelmektedir.Miisliimanlar, diinyada baskin medeniyet
olan Batiyla agk-nefret duygulanyla kangik  bir iligki icerisinde
bulunmaktadirlar. Bazi Miisliimanlar Batimin tiimiiyle reddedilmesini
savunurken, bazilar ise Batinin oldugu gibi kopya edilmesi gerektigini
diistinmektedir. Bu iki goriigun diginda ihmh olarak niteleyebilecegimiz
tiglincii goriise gore, Batinin Islam’a uygun égeleri alinmaly, ancak Islami
inanglardan ve degerlerden taviz verilmemelidir. Bati konusundaki
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tarigmalar, Batida neyin Islam’a uygun olup olmadig1 sorusu etrafinda
donmektedir. Batiya ait gortilen degerlerin, [slami agidan megru olup
olmadig1 sorusu, modemn [slam diistincesinin en biiylik problemini
olusturmaktadir.Bu soru kadar onemli olan diger bir soru da [slam’da
hangi 6gelerin Bati degerleriyle ortiistiigli konusudur.

Islamin  hangi Bati degerleriyle Ortligtip  Ortligmedigi
tarigmasinda giindeme gelen konularm baginda ‘demokrasi problemi’
gelmektedir. Ancak demokrasi sorunu salt Batiyla kargilagmaktan dolay:
yogunlukla giindeme gelen bir problem degildir. Musliimanlar igin
demokrasi bundan fazlasiu ifade etmektedir. Islam diinyasinin en
biiyiik sorunu hukuk, dzgiirliik ve refahin yoklugudur. Demokrasi
kavrami, bu {i¢ taleple Ozdeglestirilmektedir. fslam diinyasimin
demokrasiye bu kadar dnem vermesinin nedeni 6zgiirliikk ve refaha
duyulan aghktir. Miislimanlar, higbir siyasi yOnetim bicimine
demokrasiye ilgi duyduklar kadar onem ve deger vermemislerdir. Islam
diinyasinda demokrasi yanhlanmi ya da Kkargitlarini  bulmak
miimkiindiir, ama demokrasinin tartigilmadigi bir giindemin varhg:
mumkiin degildir.

islam diinyasiun ozgiirliik, bang ve refah1 demokrasiyle
Ozdeslestirmesi ¢ok dogaldir, ¢linki [slam diinyasinda topluma
hitkkmeden otoriter ve totaliter yonetimler kargisinda bireyin
dzgiirligiinii ve haklarii giivence altina alacak higbir mekanizma
bulunmamaktadir. Demokrasi, miisliimanlarin devlet karsisinda hak ve
ozgiirliklere sahip bireyler olmak igin kendisine ideal anlamlar
yikledikleri biiyiilk bir umut konumundadir. Herkes gibi
Miisliimanlarin da temel hak ve hiirriyetlerini koruyacak bir sisteme,
yani demokratik hukuk sistemini talep etmeye haklar1 vardir ve bu talep
cok giiclii bir sekilde giindeme getirilmektedir.

islam diinyasiun ozgiirliik ve refah taleplerinin demokraside
ifadesini buldugunun farkinda olan Batili iilkeler, Islam diinyasna
demokrasi ihracindan s6z etmektedirler. Ancak Islam diinyasinin
demokratiklestirilmesi ihtiyacindan bahsedenlerin, bu cografyaya
demokrasi ihra¢ etmek yerine buralara hitkkmeden otoriter ve totaliter
idarelerin koklesmesi igin daha ¢ok ¢aba sarf ettigini gérmek c¢ok
diisiindiiriiciidiir.

Islam iilkelerine demokrasi ihrag etmek sdyle dursun, Batih
iilkkelerin Islam diinyasinda demokrasinin gelismemesini  kendi
gikarlarma daha uygun bulduklarini sdylemek bile miimkiindiir, giinkii



Bilal SAMBUR 141

Batililar, Islam iilkelerinde yasayan halklarin taleplerini atlayarak bu
{ilkelere egemen olan monarsiler ya da biirokratik oligarsiler aracihgiyla
igleri gotiirmenin daha kolay oldugunu bilmektedirler.Bir Ortadogu
uzman olan William Quandr'in su ifadeleri bu durumu ¢ok iyi ifade
etmektedir: ‘Bir ¢ek yazmak King Fahdn on saniyesini bile
almamaktadir. Kongre ise en kii¢lik harcama kalemini bile haftalarca
tartigabilmektedir’ (Hartung, 1994: 213) islam diinyasina demokrasinin
Batili iilkeler tarafindan ihra¢ edilmeyecegi agiktir. Dis diinyada
demokrasi lehinde meydana gelismeler, Islam diinyasinin demokrasi
talebini olumlu yonde etkileyebilir, ancak disaridan demokrasi ihracini
ummak yerine Miisliiman toplumlarin digaridaki demokrasi
tecriibelerinden esinlenerek i¢ dinamikleriyle kendilerini demokratik bir
stirecin igine sokmalar1 bugiin igin ¢ok 6nemlidir.

DEMOKRASI’NIN HIKAYESi

Bir yonetim gekli olarak demokrasi, Antik Yunan'a kadar giden
uzun bir tarihe sahip bulunmaktadir. Ancak modern bir kavram olarak
demokrasi, on sekizince yiizyihn sonlarindan itibaren baglayan ¢ok kisa
bir tarihe sahip bulunmaktadir. Demokrasi kavram, gliniimiizde siyasi
bir yonetim bigimi olmanin 6tesinde hayatin her alaninda demokratik
aile, demokratik egitim, demokratik uygarlik, demokratik kisilik gibi
nitelemelerle  her gey icin kullanilir hale gelmis bulunmaktadir.
Demokrasinin  her geyi megrulagtiran ve yiicelten bir sifat olarak
kullanilmasi, demokrasinin bizzat kendisinin iyi bir ey oldugu
distincesinden kaynaklanmaktadir (Erdogan, 2001: 194).

Her geye mesruluk ve yiicelik katan demokrasinin ne oldugu
konusunda kesin bir tamima sahip bulunmamaktayiz. Demokrasinin
halkin kendi kendisini idare etmesi seklinde yapilan kisa tanimi ¢ok
meghurdur. Ancak bu kisa klise, demokrasinin dogasiu tam olarak
anlamamiza  yetmemektedir. =~ Halkin  kamusal  politikalarin
belirlenmesine olumlu ya da olumsuz yonde katildig: siyasi sistemin ad:
olan demokrasi konusunda bazi noktalarin altim ¢izmek istiyoruz.

Her sgeyden Once demokrasi, belirli bir degerler sisteminin
benimsenmesini zorunlu kilan bir ideoloji degildir. Demokrasiyi kendi
ideolojik tekellerine alma egiliminde olan Sosyalistler ve Sosyal
Demokratlar, kendilerini demokrasiyle dzdeglestirmektedirler. Gercekte
ise durum bunun tam tersidir. Bir siyasi yonetim bicimi olarak
demokrasi, klasik liberalizmin bir tirliniidiir. Insan temel hak ve
ozgurliikleri, kanun kargisinda  egitlik, anayasal demokrasi,
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parlamentarizm, ekonomik 8zgiirliik, azinhk haklar, kuvvetler aynlg,
temsil mekanizmas: gibi demokratik prensipler, hep klasik liberalizmin
ortaya koydugu tezlerdir (Cogkun, 2006: 8-16). Liberal olmayan bir
demokrasi, diktatorliikten baska bir gey degildir. Liberalizme karg: gikip
demokrasiyi savunmaya galigmak bir yapayliktir. Bu tavir, demokrat
olarak nitelenmeyi hak etmekten uzak olup ancak demokratuns: olarak
degerlendirilebilir. Liberalizme kars ‘¢akmasmma ragmen  birgok
Miisliiman yazarin, demokrasiyi savundugunu iddia etmesi, bu
demokratimsi tavra iyi bir 6rnek olusturmaktadur.

Halk demokrasileri ve sosyalist demokrasiler gibi sahte kurgulardan
bahsedilmesine ragmen, demokrasi diiglincesinin temel olarak liberal
demokrasiyle ozdes oldugunu kavramak c¢ok oOnemlidir. Locke,
insanlarm, devleti, bireyin dogal haklarnmn yani yagsam, Ozglirliik ve
miilkiyet haklarmi koruma gartiyla kurduklar1 tezini ortaya atarak
liberal demokrasinin temellerini atmig bulunmaktadir (Yayla, 1992: 26-
46). Bireyin haklarmn devlete kargi korunmast gerektigini savunan ve
kisisel dzgiirliiklerin devlet tarafindan sinirlanmasina kargi ¢ikan Mill,
temel hak ve ozgiirliiklerin genisletilmesi diigiincesine onemli katkilarda
bulunmustur (Mill, 1964). Yonetim giiciiniin tek elde toplanmasimn
sakincalarmin farkinda olan Montesquieu ise giigler ayriigi prensibini
ortaya koyarak anayasal demokrasinin kurumsallasmasinda etkili
olmustur (Titengil, 1956: 27-32) . -

Tarihi ve teorik bilgilere ¢ok fazla girmeden, liberal demokrasinin su
iki 6zelliginin altiru gizmeyi ok énemli bulmaktayiz: 1. Bireyler, dogal
haklara sahiptirler, 2. Bireysel haklari koruyacak kadar gliglii, fakat
tehdit edemeyecek kadar sirurl bir devlet (gece bekgisi devlet metaforu
buraya gok uygun diigmektedir) gereklidir (Hobhouse, 1934: 138-166).

Demokrasi, rekabete dayal bir yénetim tarzidir. Toplumun farkh
kesimlerinin goriis ve cikarlarimi seslendiren degisik partiler,
¢ogunlugun oyunu almak igin birbirleriyle adil ve esit sartlarda
yangirlar. Demokrasilerde halkin y6neticilerini segme hakki yani oy
hakki kadin-erkek ayirmi yapilmadan herkese taninmugtir.Bu yars
sonucunda ¢ogunlugun oyunu alan siyasi parti, belirlenen siire igin
iktidar yetkisini kullanmaya hak kazarur.Demokrasinin siyasi rekabet
sonucunda iktidarin bariggil yollarla degisimine olanak tamimasi, onun
en biiyiik erdemidir (Schumpeter, 1952: 269).

Siyasi iktidar ¢ogunlugun oyuna gore sekillenmesine ragmen,
demokrasi bir cogunluk diktatrliigii  degildir. Demokrasinin
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cogunluktan sonra ikinci Gnemli karakteristigi gogulculuktur.
Cogunlugun oyunu almak, siyasi iktidarin her istedigini yapabilecegi,
iktidar ~gliciinii  siirsiz - bir  gekilde  kullanabilecegi anlamina
gelmemektedir (Kukathas, 1999, ss. 31-32). Liberal demokrasilerde siyasi
iktidar, insan haklarim, bireysel Gzgiirliikleri ve azinlik haklarini
korumak ve glivence altina almak zorundadr.

Liberal demokrasiyle yonetilen devlet, biitiin dini ve sekuler
inanclar kargisinda tam tarafsiz bir pozisyonda olmak zorundadir. Din
devleti kadar devlet dini de demokrasiyle bagdasmamaktadir. Dini
inanglar1 nedeniyle bazi bireylerin siyasi yonetimden diglanmasi
miimkiin degildir.Din ve ideolojiler karsisinda nétr olmak zorunda olan
demokratik yonetim anlayigi, toplumdaki biitiin diisiince ve inanglarin
ozglrliigint esas almaktadir. Diisiince ve inancindan dolay1 hi¢ kimse
baski gormemeli ve hukuk digi bir muameleye tabi olmamalidir. Liberal

demokrasi, bireyin din ve inang 6zgiirliigii alanini devlet dahil her tiirlii
otoritenin miidahalesine kapali hale getirmektedir.

Demokrasi, bireyin 6zgiirliik hakkini yok eden kéleligin her tiiriine
kargidir. Insarun  8zgiirliigiinii  kaldirmaya yonelik kolelestirme
tesebbiisii ~ aymi  zamanda demokrasiyi ortadan kaldirmayi
hedeflemektedir. Tek bagina ahlaki deger tasiyan bir varhk olarak
bireyin 6zglir olmas: sarttir.Ozgiir birey, aktif vatandas olarak sivil
toplumun gelisgmesine katkida bulunur. Demokratik siireglerin iyi bir
sekilde iglemesi igin aktif vatandaglarin ve sivil toplum kesimlerinin
denetleyicilik gorevleri ¢ok 6nemlidir.

Demokrasi, formel olarak yapilan segimlerden ve siyasi partilerden
ibaret degildir. Iktidarm demokratik yollarla degisimini igsellestirmis
siyasal kadrolarin ve sivil otoritenin emrinde olmay: kabul etmis silahli
kuvvetlerin varligi demokrasi igin ¢ok o©nemlidir. Serbest Pazar
ekonomisi ve hukuk devleti, demokrasinin olmazsa olmazlandirlar
(Beetham ve Boyle, 2005: 18-20, 69-70, 80-83). Ve demokrasi hikayesinin
devamuni, ¢ogulculugu, farklilagmay: ve 6zgiirliigii esas alan bir sosyo-
kiiltiirel yapr miimkiin kilmaktadir.

ISLAM’IN HIKAYESI

Giintimiizde Islam hakkinda bir¢ok tamm yapilmasmna ragmen,
Islamin  bir din olarak algilanmasi onun o&ziine daha uygun
diismektedir.. Islam1 bir din olarak anlamak yerine, onu modern bir
ideoloji  olarak kurgulama tegebbiisleri modern ddneme ozgii bir
gelismedir. Ideoloji olma, [slam'in bizzat kendisinden kaynaklanan bir
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iddia degildir, digandan ona atfedilmektedir. Islam, kendisini ilahi hak
din olarak sunmaktadir. Bir din olarak Islam, bireye Tanr, hayat, tarih,
toplum ve insan hakkinda bir degerler ve anlam gergevesi sunmaktadr.
Bu anlam cercevesini benimseyen insan, hayatin anlamina dair kendisini
meggul eden sorulara [slami sema igerisinde cevaplar bulmaktadir.

Islam, herhangi Dbir insan tarafindan  kurulmanmustir. Islam’in
kurucusu bizzat Allah’tir. Islami agidan higbir insan, kendi basina din
kurma yetkisine sahip goriilmemektedir. [slam Peygamberi, bir din
kurucusu degil sadece ilahi mesaji tebli§ eden ve agiklayan  bir
elcidir.slam  Peygamberinin  higbir  insan dsti  ilahi  niteligi
bulunmamaktadir. O, sadece Allah’tan vahiy alan bir insandir. Vahiy
almanun disinda O'nu diger insanlardan ayiran higbir insan tstii
ozelligi yoktur. Peygamber dahil hig kimseye insan Ustii ilahi nitelikler
verilmemesini, insan merkezliligin Islam’daki bir tezahiirii olarak

degerlendirmek miimkiindur.

Islam'in hikayesi, Allah'in [slam Peygamber ine 1400 yi1l once ilahi
vahyini bildirmesiyle Mekke'de baglamugtir. Islam’in hikayesi, aslinda iki
sehrin -Mekke/Medine- hikayesidir. Hikayenin Mekke kisminda, Islam
Peygamberi, insanlara sadece Allah'm birligini  ve sadece onun ilah
olarak kabul edilmesi gerektigi mesajini iletmigtir. Bu doénemin en
belirgin karakteri birey merkezli olmasidur. Islam’in bu yeni mesajini
benimseyenler, kendilerini bu mesaj ergevesinde yeniden gelistirmeye
ve olgunlaghrmaya calismuslardir. Toplumda Miisliiman bireylerin
varhig1 seklinde yeni bir olgunun ortaya giktgini géren Mekke yOnetimi,
Peygamber bagta olmak tizere biitiin Miisliimanlara karg1 baski, zuliim
ve teror politikas: olarak niteleyebilecegimiz bir uygulamamn iginde
olmuslardir. Otoriter Mekke yonetiminin baskilarindan kurtulmak ve
daha ozglir bir ortamda dinlerini istedikleri gibi yagamak - icin
Peygamber ve diger Miisliimanlar Medine’ye gog etmiglerdir. Medine’de
Miisliimanlar bir toplum olusturmuslardir. Medine Miisliiman toplumu,
burada site devleti diyebilecegimiz yeni bir siyasi yapillanma meydana
getirmistir. Medine toplumu, sadece Miislimanlardan olugan homojen
bir yap: degildi. Yahudiler gibi Miisliiman olmayan diger unsurlar da
vardi. Islam Peygamberi, bu farkli unsurlarla bariggil bir sekilde bir
arada yasamak icin taraflarin haklarim1 garantiye alan bir anlagma
yapmustir (Hamidullah, 1968).

. Mekke-Medine siireglerinde ortaya ¢ikan gelismeler 1s18inda
[slam’in temel karakteristiklerine vurgu yapmakta yarar vardir. Islam,
insan haklar ve dzgiirliiklerle bagdagmayan statiikoya karg: bir hareket
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olarak ortaya gikmugtir. Statiiko olarak niteledigimiz gski diizene (ancient
regime) kars: gikig, bugiin bazilarinin iddia ettigi gibi Islam1 devrimci bir
hareket-yapmamaktadir. Islam Peygamberi, toplumu tepeden otoriter
bir tarzda  degistirmek yerine toplumun dogal dinamikleriyle
evrimlegerek gelismesini esas alan tedrici bir metot izlemigtir. Mekke-
Medine siireglerinde bir toplum miihendisliginin goriilmemesi ¢ok
onemli bir olgudur.

Yeni din, ortaya bir din adamlan sinifi ya da dini elit ortaya
¢ikarmamigtir. Peygamber dahil herkes esit insanlar olarak kabul
edilmistir. Ozel bir dini siif ve kurum ortaya ¢ikarmadan Islam’in
bireysel ve toplumsal diizeyde kademeli olarak gelisiminin saglanmasi,
dinler tarihinde 6zgtin bir basar olarak kaydedilmektedir.

Islam, biitiin insanlan esit ve 6zgiir bireyler olarak kabul
etmektedir. Insanlarin renklerinden, dillerinden, cinsiyetlerinden,
milliyetlerinden ve sinufsal konumlarindan dolay1 birbirlerine iistiinliigii
yoktur. Islam insanlar arasi esitlik fikrini acik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Islam’daki esitlik fikri, biitiin sosyal ve 51y351 islere hicbir
kisitlama olmadan katilimi kapsayacak genisliktedir.insanlar birbirine
tistiin kilan onlarin takva dereceleridir, yani onlarin ruhi ve manevi
olgunluklardir. Esit olan insanlarin haklan ve 6zgiirliikleri vardur.
Insanlarin canlari, mallari, aileleri, inanglan ve akillan her tirli

miidahalenin digindadir. Bunlara miidahale, Allah nezdinde biiyiik
gunah olarak kabul edilmektedir.

Bir ruhban sinufi ya da kilisesi olmayan Islam’in dayandig1 bir metin
vardir. Bu metnin adi Kuran'dir. Tek bir defada Peygambere vahy
edilmeyen Kuran, yirmi ii¢ yillik bir periyot igerisinde béliimler ve
ayetler seklinde indirilmigtir.Islam’da ilahi nitelige sahip olan tek metin
Kuran olarak kabul edilmektedir. Kuran diginda biitiin Islam geleneg;i,
baglangigtan giiniimiize tamamen insan tirtiniidiir.

Kuran, birey olarak insan1 muhatap almaktadir ve ona
seslenmektedir.Kuran, insandan aklini kullanmasim ve siirekli olarak
kendini geligtirmesini talep etmektedir. Islam’n vahiy kitabi, sunu yap
sunu yapma geklinde dini yasaklarla dolu bir kitap degildir. Somut
olarak yasaklanan hususlann sayisi ¢ok azdir. Dini emir ve yasaklarin
¢ok az olmasi, insanin bireysel ve toplumsal sorunlarini aklini kullanmak
suretiyle ¢ozmesi igin kendisine esnek olarak sekillenebilen bir hareket
alani birakmaktadir. Kompleks teolojik formiilasyon ve fikirlerden uzak
olan Kuran, dini ve insani iglerde kolaylk ve pratikligin Snemlj
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oldugunu vurgulamaktadir. Onemli olan bireysel ve toplumsal iliskilerin
adalete ve ahlaka uygun olmasidir (Kuran’m temel konularinin bir

analizi i¢in bkz.: Rahman, 1987).

Bireysel ve toplumsal alam  teokratiklegtirmeyen islam, ilahi
nitelikli bir yonetim bigimi ve hukuk diizenini ortaya koymamustir,
Siyasi ve hukuki diizen konusu, teolojik bir konu degil sosyolojik
niteliklidir, yani insamn insiyatifine birakilmasi gereken alanlardir.
Birey, dinamik bir gekilde akhm kullanmak suretiyle bireysel ve
toplumsal sorunlarini kendine en uygun sekilde ¢dzecek akli donanima
sahip bulunmaktadr.

Bir din olarak Islam’in hedefi ahlakh bir toplum meydana
getirmektir. Ahlakh ve adil bir toplum olugturma hedefi igin
Miisliimanlarn siyasi ve toplumsal iglerini ytiriitecekleri bir hukuk ve
siyaset mekanizmasina ihtiyaglari dogal olarak bulunmaktadir.
Miisliimanlar, bu siyasi ve hukuki mekanizmalar1 akillarin1 ¢alistirmak
suretiyle olugturacaklardir. islam da Islam devleti fikri olmamasina

- ragmen, Miisliimanlarin birden ¢ok siyasi yonetim tarzi ve yasal
mekanizma bicimleri mevcut olabilir. Siyasi ve sosyal islerde ¢ogulcu
yaklagim, Miisliiman toplumun olmazsa olmazidir. Miisliimanlarin
siyaset tarzin [slam’la 6zdeslestirmek ve onu Islam’in uzantis1 olarak
gostermek dogru degildir. Hukuk igerisinde sinirlanmak . sartiyla
Miisliimanlar monarsiden demokrasiye birgok siyasi yOnetimi tercih
edebilirler. Tercih edilen siyasi yonetim bigimi, insan temel hak ve
ozgiirliklerine uygun oldugu  sirece [slam,” onu megru kabul
etmektedir.

insani islerde kolaylig, pratikligi ve rasyonelligi esas alan Islam,
kisa siirede Mekke-Medine’deki hikayesini bir uygarhk hikayesine
déniistiirmeyi basarmugtir. Bu uygarhk hikayesini burada biitlintiyle
anlatmak miimkiin degildir, ancak burada bir hususun altini gizmek
istiyoruz. Tarih ve toplum, dinamik ve degisken bir alandir. Din adina
bu dinamik ve degisken alani donuklaghirmak miimkiin degildir.Tarih
ve toplumu donuklagtirmak yerine dinin de onlarla beraber dinamik
olarak gelismesi gerekmektedir. Tarihin ve toplumun dinamizminin
gerisinde kalan dini anlayglar, onlarla catigarak korelmektedirler.
Islam’in 6ziine uygun olarak hayatin ve insanin yeniden dinamik ve
rasyonel olarak kavranmasina ihtiyag vardir. Miisliimanlarin ontinde
duran biiyiik meydan okuma budur ve demokrasi problemi bu bliytik
meydan okumanin bir parcasi durumundadir (Islam’n bir medeniyet
olarak geligimini konu alan bir ¢alisma i¢in bkz.: Hodgson, 1974).
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iSLAM, DEMOKRASIYE KARSI MIDIR?

[slam diinyasinda demokrasi-Islam iliskisi konusunda olumlu ve
olumsuz tezler bir arada seslendirilmektedir.Islam’1t bir din olmanin
dtesinde moderniteye ve batinin her geyine itiraz eden ve kargi koyan bir
ideoloji olarak diigtinen Islamist diyebilecegimiz algilamaya gore, [slam
ve demokrasi uzlagmalar1 miimkiin olmayan iki ayr: kutuptur. Islam’in
kiiltiirel yap1 ve besgeri katkidan tamamen azade, kendisine 6zgii otantik
bir din oldugunu savunan Islamistler, Islam ile hicbir beseri sistemi
birbiriyle uzlagtirmamaktadirlar. fslam’in miikemmel son din olarak
ilahi bir kaynaktan gelmesine karsilik, diger ideolojilerin ve sistemlerin
ise beger lirtinli olduguna dair dikkat ¢eken bu yaklasim, begeri ve ilahi
olani radikal bir sekilde birbirinden ayirmaktadir. islamistler acisindan
asil ve degerli olan begeri degil, ilahi olandir. Beseri olan sistemler,
cahiliye trini sapkinliklar olmaktan baska bir sey degildirler (Kutub,
1980). Begeri ve ilahi olan arasinda yapilan bu keskin ayinm demokrasi
konusunda da gegerli kilinarak bir beser sistemi olarak demokrasinin
Islam karsiti batl bir sistem oldugu iddia edilmektedir. Iislamistler
soylemlerinde demokrasiyi antik Yunan'in ve modern Batimin dini
olarak gostermeye Gzen gostermektedirler. Bu sdylemle, batil bir din
olan demokrasinin Miislimanlarin dini olamayacag: mesajini vermeye
calismaktadirlar.

Demokrasinin Batinin dini oldugunu iddia eden Islamistler, Batidan
gelen her geye sliphe ve korkuyla bakilmasini, demokrasi, insan haklan
ve bireysel 6zgtirliikler dahil her tiirlii degerin Bati emperyalizminin bir
oyunu olarak algilanmasiu istemektedirler. Miisliiman iilkelerde
ge¢misten giintimiize devam eden Batih sémiirgecilik uygulamalarinun,
Miislimanlarin zihninde demokrasi ve dzgiirliik karsiti olan bu Islamist
sunumun hakli olarak goriilmesini kolaylaghrdizini goz ardi etmemek
lazimdir. Bati somiirgeciligi korkusunun bilinglerine derin bir sekilde
kazindi$1 Miisliiman toplumlarin 6nemli bir boliimiinde demokrasinin
hicbir zaman gergeklesmeyecek hog bir masal olarak algilandigini
gormek ve anlamak lazimdur.

Islam’in radikal bir gekilde demokrasiyi reddetti§ini savunanlar,
esas ¢atigmanin Tanri'nin egemenligi ile insanun (demokrasi s6z konusu
oldugunda halk egemenligi) egemenligi oldugunu savunmaktadirlar. Bu
iddia sahiplerine gore, bireyin ya da toplumun egemenlik kaynag:
olmasi Islami degildir. Demokrasi, halk yani insan egemenligine
dayanmasina kargt Tann’nin egemenligi ifadesini seriatta bulmaktadur.
Halkin segimle yoneticilerini igbagina getirmesi megru degildir, ¢linki



148 | Demokrasi Platformu
ruiyeti, seriat uygulamalarindan

[slamistlere gore yoneticilerin meg
kaynaklanmakta ve geriati uyguladiklari siirece halkin onlara itaat
etmesi gerekmektedir.

islamistler, demokratik iilkelerde siyasal katilimin partiler yoluyla
olmasm gayri fslami bulmaktadirlar. Onlara gore yonetimin siyasi
rekabet ve yarng sonucunda isbagina gelmesi zorunlu degildir.
islamistlerin degerlendirmesine gore, siyasi rekabet ve yarigin gegerli
oldugu demokratik sistemde giiglii gruplar, zayif olanlari ezmek
suretiyle iktidar olmaktadurlar. Bir adim daha ileri giden Islamistler,
siyasi partiler arasindaki yarig ve rekabetin sosyal adaleti bozdugu tezini

one stirmektedirler.

islam’in hem din hem devlet, hem ibadet hem siyaset oldugunu
savunan Islamistler, siyasal yapmun Vve toplumun  biitiiniiyle
islamlastiriimas: gerektigini savunmaktadirlar. Islam’in kendisine 6zgii
bir siyasi yonetim tarzi ve devlet projesi oldugunu sgvunanlara gore,
Miisliimanlarin  demokrasiye ihtiyaglar1  yoktur. Islami y&netim
bigiminin kurulmasi igin gerekli olan anayasal ve yasal hiikiimler
Kuran’dan ve diger ser'i kaynaklardan cikarilmalidir, ¢linkii din ve
diinya iglerinin hepsi [slam’da diizenlenmis bulunmaktadir. Kitlesel
zihinde demokrasi ve Islam’mn birbirinin kargiti oldugu seklinde bir alg
yaratmaya yonelik bu argiiman sahipleri, Islam ve demokrasi
birlikteliginin imkansizhgim iddia etmelerinin yanuinda dindar biri igin
demokrasinin anlamsizhgmu ve degersizligini ortaya koymayi da
istemektedirler.

Demokrasi karsiti bu argiimanlar ileri stiriilmek suretiyle Islam, din
olmaktan ckarhp katt ve degismez bir ideoloji durumuna
getirilmektedir. Ideolojilestirilen [slam’in, beseri sistemler karsisinda
daha degismez, kat, gicli ve tavizsiz bir alternatif olacag:
sanilmaktadr. ézgﬁrlﬁk, cogulculuk, cok kiiltirliliik, siyasal katihm,
serbest piyasa ekonomisi, siyasi partiler, insan haklan gibi demokratik
sistemin degerleri, kati Islamist ideoloji tarafindan salt Bat
emperyalizminin icatlann konumuna indirgenmektedir. [lahi kaynakl
olusuna vurgu yapilarak Islam’'in tek bagina yeterli oldugu, biitin beseri
degerlerden iistin oldugu ve higbir geye ihtiyag duymadig!
sdylenmektedir. Islamist anlayig, Islam’ insan hayatinin biitiin yirmi
dért saatini en ince ayrintilarina kadar diizenleyen, bireyin ve toplumun
ihtiyaclarimi' en miikemmel bir sekilde kargilayan totaliter bir ideoloji
olarak algilamaktadir. Medine Vesikas: etrafinda yapilan tarhgmalarda
Medine modelinin, demokratik teorinin eksikliklerini de gideren daha
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ileri bir model oldugunu iddia eden Islamistler, miisliimanlara
demokrasiyi asip giiniimiizde yeni bir Medine toplumu kurulmasina
yonelik ¢agrilarda bulunmaktadirlar. Bu gagrilari, bireyin ve toplumun
bir biittin olarak homojenlestirilmesini  ve Islamilestirilmesini
hedefleyen totaliter Islamizmin bir sonucu olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Hayatin her alanini kapsayan ve diizenleyen bir ideoloji
olarak sunulan Islam, demokrasiye karsit hale gehnlmek suretiyle
totaliteryanizmin Islami bir formu iiretilmektedir. ~ Islam’in
demokrasiye kargit oldugunu iddia eden Islamistlerin totaliter
ideolojileri, Miisliiman toplumlarin demokratiklesme, Gzgiirlesme ve
miireffeh taleplerine higbir katki sunmamaktadr. islamistler, demokrasi
kargiti sOylemleriyle aslinda Islam’i ve Miisliimanlari degil, Islam
tilkelerine hitkmeden otoriter ve totaliter idarelerin giiclenmesine katki
yapmaktadirlar. Islam iilkelerinin hicbiri, ~kriterlere uygun bir liberal
demokrasiye sahip degildir. Islam’in  Allah’in egemenligine,
demokrasinin ise halkin egemenligine dayandigi gerekgesiyle
demokrasi-Islam kargitlig iiretmek, bu iilkelerdeki totaliter ve otoriter
idarelerin igine gelmektedir, ¢iinkii mevcut otoriter ve totaliter idarelerin
hicbiri, halkin demokrasi yoluyla giiclenerek yonetimde soz sahibi
olmasim ve iktidari onlarla paylasmay: istememektedir

[slamist ideolojinin kisir ve reaksiyoner bir yaklasimla islam adina
demokrasi diismanhg yapt goriilmektedir. Onlarin islam adiru
kullanmalari, hicbir ekilde bireyi ve 6zgiirliigii degersizlestiren zihinsel
anlayiglarint gegerli kilmamaktadir. Miisliiman toplumlarin béyle bir
totaliter ideolojiye ihtiyaci yoktur. Miisliiman toplumlarin, islam’
kendisine rakip olarak gérmeyen cogulcu, 6zgiirlitkcii, sivil ve birey
merkezli bir liberal demokrasiye ihtiyaclan vardir.

DEMOKRASI ISLAM’DAN CIKARILABILIR Mi?

Modern degerlerle Islam ve Miisliiman kimligi arasinda bir gatisma
olmadigini savunan ve bunlar arasinda bir uyum oldugu seklinde
onemli bir yaklagimi seslendiren Miisliiman yazarlar vardir. Islamist
ideolojiyle kiyaslandi§inda daha dengeli olarak nitelenebilecek bu
yaklagima gore, Islam, demokrasiye ve ilerlemeye kars degil, bilakis
kendi dogasinda bunlan barindirmakta ve zorunlu kilmaktadir. islam’in
demokrasiyle uyumlu oldugunu séylemek yetmemektedir. Toplumun,
[slam’in demokrasiyle uyustuguna ikna olmasi igin konuyla ilgili Islami
bir dil kullamilmakta ve degisik dini referanslar glindeme
getirilmektedir.
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maneviyat bigimi degildir, o sadece bircok siyasi yonetim bi¢ciminden bir
tanesidir. Ama o, bu siyasi yontemlerin en onemlilerindendir.

Onemli olan islam ve demokrasi arasinda diyalojik bir iligkinin

kurulmasidir. islam ve demokrasinin bir arada bulunma imkaninin olup

olmadign sorusu, bu diyalojik iliskinin ana problemidir. Islam’in

demokrasiye evet mi ya da hayir mi dedigine dair ok canli tartigmalara
am diistincesi, demokrasinin Islam’la beraber

sahip olan modern Isl
n1 canhihikta tartismamustir.

mimkiin olup olmadigi sorusunu ise ay
[slam ve demokrasi birlikteliginin imkan1 sorusunun, teolojik,

sosyolojik, kiiltiirel, psikolojik, felsefi ve siyasi agilardan irdelenmesi
gerekmektedir.  Demokrasinin [slam’a uygun olup olmadig:
tartismasindan ok, demokrasi-Islam birlikteliginin miimkiin olup
olmadigina dair berrak bir teolojik anlayisa [slam diinyasinin ihtiyac

bulunmaktadr.

islam bir dinin ad1 iken, demokrasi ise siyasi bir yonetim bigiminin
adidir. Bir din olan islam, mensuplarma mutlak dini hakikatler
sunmaktadir. Demokrasi ise mutlak hakikat sunma iddiasindan uzak
olarak ydnetimin dogru ellerde olmasimni saglamaya caligmaktadir.
islam’1 sadece din, demokrasiyi ise siyasi bir yonetim bicimi olarak
kavramak dnemlidir. Islam ve demokrasiden zorlama bir Islami demokrasi
ya da demokratik teokrasi seklinde yeni bir siyasi rejim gikarmaya gerek
yoktur. Onemli olan dzgiirliikgii demokrasinin Misliiman toplumlarda
isleyebilecegini ortaya koymak ve Islam1 bu igleyisin ontine engel olarak
dikmemektir.

Bazi islam iilkelerinde demokrasi ve hukuk dis1 olan kurumlarin
vesayetinde giidiimlii demokrasi denemeleri yapilmakta, demokratik
teokrasi ya da maneviyatgq demokrasi gibi ne oldugu belirsiz kavramlar
ileri siirilmektedir. Suudi Arabistan’a hiikkmeden despotik idareye ¢dl
demokrasisi diyecek kadar demokrasi ve 6zgiirlitk konusundaki cehaletini
sergileyenlere bile rastlanmaktadir.Demokrasiye yapay ve zorlama

renkler ~ vermeye  kalkismak  demokrasiyi otoriteryanizme
doniistiirmekten bagka bir ise yaramamaktadir. Demokrasinin 0zde
niteligi liberalliktir. Islam diinyasinun, demokrasinin sozde

olan

yorumlariyla zaman kaybetmek yerine, liberal demokrasiye
talebini ifade etmesi gerekmektedir.

Liberal demokrasi, Islam diinyas: i¢in en uygun siyasi segenek
olarak karsimizda durmaktadir, ¢iinkii Miisliimanlarin ozgiirliik, refah,
hukuk ve bang konularnindaki talepleri, en iyi liberal demokrasiyle
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yonetilen siyasi bir yapi1 iginde karsilanabilir. Miisliiman iilkelerin liberal
demokrasiye gegisteki en biiyiik sorunu, Islam diinyasinda mevcut
otoriter ve totaliter siyasi yapilarin demokratik siirecin icerisine bir tiirlii
sokulamamasidir. Giiniimiizde Miisliiman iilkeler, monarsiler, askeri
diktatorliikler, tek parti diktatérliikleri, seyhlikler ve emirlikler seklinde
otoriter ve totaliter yonetim bigimleriyle idare edilmektedirler.Toplumu
kendi icine kapatan, kurduklan giiglii polis ve istihbarat teskilatlariyla
sosyal yapiy1 gii¢ ve baski yoluyla kontrol eden bu otoriter ve totaliter
rejimler, dig diinyada meydana gelen kiiresellesme, demokrasi, sivil
toplum, ¢ogulculuk, serbest piyasa ekonomisi gibi degerlerden ¢ok az
etkilenmekte ya da hig¢ etkilenmemektedirler. Hatta Sovyet rejiminin
¢okmek zorunda kaldigi bu ¢agda, bu otoriter ve totaliter idarelerin
gliclenmekte oldugu bile goriilmektedir. Demokrasinin ii¢ temel &gesi
olan serbest secimler, siyasi katihm ve temel hak ve ozgiirliikler
konusunda bazi Miisliiman iilkelerde atilan bir takim kiiciik adimlarin
bile biiyiik. tartigmalarla ve zorluklarla atildigi goriilmektedir.islam
diinyasinda bir biiyitk demokrasi dalgas: olarak niteleyebilecegimiz
gelismeler zinciri simdiye kadar gergeklesmis degildir. Bugiin, sorun
demokrasinin Islam’a uygunlugu sorunu degildir. Oncelikli olarak
[slam iilkelerine hakim olan otoriter yénetimlerin demokratik bir siirece
girerek doniislim gecirmeleri gerekmektedir. Islam diinyasinn Islam-
demokrasi catigmasi diye bir problemi yoktur. Islam diinyasmnin
demokrasi, 0zgiirlik, hukuk ve refah problemi vardir. Demokrasinin

varhgl, sorunu olugturmamaktadir. Asil sorunu olugturan, demokrasinin
yoklugudur.

ISLAM VE TEOKRASI

Dini, insan hayatim biitiin olarak belirleyen bir ideoloji olarak
anlamanin bir sonucu olarak, devletin de din tarafindan yonetilmesi
gerektigi seklinde bir diisiince ortaya gikmaktadir. Bu teokratik anlayig
sonucunda kilise ve ruhbanlar gibi dini kurum ve simflar, devletin
tistinde bir iktidar olarak belirmeye baglamig, Tanmsal iktidarin
temsilcileri olarak kilisenin devleti de yonetmesi gerektigini iddia
etmigslerdir.Teokrasilerde Tanr'nin egemenligi adina egemenlik aslinda
Tanri'ya degil, kilise ve ruhban siufina verilmektedir (Daver, 1972: 169-
170). Demokrasinin gelismesi, ancak ruhban smfimin ve kilisenin
teokratik egemenligi asildiktan sonra ~ mimkin hale gelmistir.
Teokraside devlet, hukukla siurh bir yap: olarak degil, dini kurumlar
karsisinda iktidari sinirlanmig bir yonetim olarak kargimiza ¢itkmaktadr.
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fslam’da Tann adina toplumu ydnetme hakkina sahip Dbir ruhban
sinufi olmadig gibi kilise gibi bir kurum da yoktur (Siddiqui, 1992: 206-

207).Yonetimi belirli bir ulema ziimresinin ya da halife gibi bir kiginin
da reddedilmistir. Siyasi yOnetimin
ak ve sorumluluk sahibidir.Yonetimin

tekeline verme anlayisi

belirlenmesinde biitiin toplum h
nasil belirlenecegini standart ve degismez bir sekle baglamayan Islam,

gliniin sartlarina gore degisen toplumsal, siyasi ve hukuki ihtiyaglara ve

taleplere ydnetim bigimini belirleme gorevini topluma birakmugtir. Siyasi
yonetimin belirlenmesinde toplumun mutlaka nizas1 alinmahlidir.
Toplumun nzasi alinmak suretiyle iktidarin barisgil bir sekilde el
degistirmesine olanak tapinmaktadir.slam’da ilahi otoritenin temsilcisi
konumunda dini bir kurum ve simnifin olmamasi, devleti dinin yonetmesi
gerektigi diigtincesini temelsiz kilmaktadir. Islam’in teokratik olmayan
dogasi, devleti direkt olarak bireysel ve toplumsal talepleri kargilama
yukimliiligtyle kargsi karsiya getirmektedir, clinkii devletin bir dini
kurumun ya da simfin taleplerini gerceklegtirme gibi bir ylkiimliligu

bulunmamaktadir.

Tanm'mun temsilciligi gorevini ruhban simifina ve kilise gibi bir
kuruma vermeyen Islam'n birey vurgusu tamamen teokrasi karsiti bir
nitelik tasimaktadir. Hayatin her tarafinda yiikseltilmesi gereken asil
deger bireydir, her ey insan igin vardir, ¢linkii insan, varliklarin en
sereflisidir. Ahlaki niteliklere gore yasayan, galisan, treten insanlar,
yaptiklarinin kargihgimi mutlaka alacaklardir. Azginlik yapan, haklar
ihlal eden ve kotiilik isleyen insanlar, hukuk ve Tanr kargisinda
sorumlu olup hesap vereceklerdir. Ahlaki ve hukuki kurallara uydugu
siirece bireyin ozerk oldugu diisiincesi, islam’la ¢ok uygunluk
gostermektedir. Belirli bir dini sinifin teokratik iktidarin1 reddeden
fslam, devlet karsisinda bireyin haklarimin éne ¢ikarilmasina vurgu
yapmaktadir.Bireyin hak ve dzgiirliikleri, her tiirli ideolojik ve teokratik
amacin iistiindedir. Islam’in bireysel hak ve 6zgilirliikler konusundaki
hassasiyetinin aksine teokratik anlayis, bireyin haklarini devlete karg:
savunmamaktadir. Teokrasi, siyasi giicii hukuk temelinde degil teokratik
dogmalar ve kurumlar cercevesinde sinirlamaya kalkmaktadir. Islam,
teokrasinin aksine siyasi giiciin hukukla smurlanmas: gerektigini
ongormektedir.

islam’da devleti Tanr1 adina ydnetme iddiasmna sahip bir dini
kurum ve simf olmamasina ragmen, [slam tarihinde kendilerini

Tanrr’'mun yeryiiziindeki halifesi ya da gdlgesi olarak goren monarklarin
sayis1 az degildir. Tarihteki teokrasi iddialarimin ve bu iddialarin
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guniimiize yansimalarimnun, hicbir Islami dayanag) bulunmamaktadir.
Giiniimiizde baz: Islamist yazarlar, yasama yetkisinin miictehit denilen
islam hukukgularina devredilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Bu,
siyasi yetkilerle donanmig yeni bir ruhban siifinin ihdasi anlamina
gelmektedir. [lmi birikimlerinden dolayr miigtehitlerin yasama yetkisine
sahip olmasi miimkiin degildir, ciinkii hukuk uzmari olarak kabul
edebilecegimiz miigtehitlere birtakim siyasi ayricaliklar tanimak, sivil ve
ozglrliketi  demokrasiyle bagdasmamaktadir. Miigtehitlere yasama
yetkisi taninmasi, teokrasiden bagka bir sey degildir. Teokrasilerin
aksine ozgiirliik¢ii demokrasilerde, yasamay1 miigtehitler degil halkin
secimle igbagina getirdigi temsilciler yapmaktadirlar.

Islam'in bir teokrasi olup olmadig tartismasinda en can alici
kavram egemenliktir. Egemenligin Tanri’ya ait oldugunu iddia ederek
Islami bir teokrasiyi savunan Islamistler, fslam‘in siyasi diizenin
niteligiyle ilgili yaklagimimi  kavramams ggziikmektedirler (Bkz.:
Mevdudi, Hilafet ve Saltanat, ss. 20-27). Sosyal ve siyasi islerde
egemenligin niteligi teolojik ve teokratik degil, sosyal ve politik
niteliklidir.Bagka bir ifadeyle siyasi egemenligin niteligi antropolojiktir.
Insanlar akil ve iradeleriyle siyasi egemenlik alanini belirleme glicline
sahip bulunmaktadirlar. Egemenligin antropolojik boyutunu inkar eden
Islamistler, hiikiim koymanun sadece Tann’ya ait oldugunu iddia ederek

beseri irade ve gabanin yasa koyamayacag: seklinde naif bir argliman
gelistirmektedirler.

Demokratik egemenlik kavrami, Tanrsal egemenlige alternatif ya
da Tanr1’ya meydan okuyan bir egemenlik anlayis: degildir. Demokratik
egemenlik, siursiz ve sorumsuz bir egemenlik anlayis1 da degildir.
Demokratik egemenlik, insan temel hak ve ozgirliikleriyle sinirh olmak
sartiyla kullarulan bir egemenlik anlayigidir. Insan temel hak ve
hiirriyetlerini ihlal eden ve hukuk digina cikan bir egemenlik anlayig,
megruiyetini yitirdigi gibi demokratik niteligini de kaybetmektedir,
¢linkii 6zgiirliik¢ii demokrasi agisindan gogunluk iradesi ya da devletin
varhgini koruma adina bireysel hak ve ozgiirliiklere keyfi olarak
miidahale etmenin higbir mesru dayanag bulunmamaktadir.

Demokrasiye daha sempatiyle yaklaghgim soyleyen baz islama
yazarlanin egemenlik kavrami konusunda ikilem icinde olduklan
gortilmektedir. Egemenligin kaynagiun tamamen ilahi oldugunu iddia
eden bu yazarlar, Tanri adina egemenligi secim, biat ve sura yoluyla
halkin kullandigimi sdylemektedirler. Bu gorlisli demokratik teokrasi
olarak nitelemek miimkiindiir. Teokrasi ve demokrasiyi uzlaghirmaya
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calisan bu goriis, teokratik diktatorlige demokrasi yoluyla mesruiyet ve
cekicilik kazandirtmak gibi bir zafiyeti blinyesinde barindirmaktadir.
Demokrasi-teokrasi sentezini savunanlarin, siyasal ve toplumsal alanda
egemenligin kaynagimin tamamen begeri oldugu seklinde net bir goriis
ortaya koyamamalari nedeniyle onlarin demokrasi anlayiglarinin
niteligini tam olarak belirlemek zor gozlikmektedir.

islam’1 teokratik bir yonetim bigimi olarak algilamalarindan dolay:
onun demokrasiyle uyusmadigimi iddia eden bazi kimselere gore, Islam,
demokratik rejim igin her zaman tehdit konumundadir. Bu iddiay:
siirekli olarak tekrarlayanlarin gogunun, demokrasinin toplumda
dzgiirliikgii, cogulcu ve sivil nitelikleriyle gelismesini saglamak gibi bir
amaca sahip olmadigim soyleyebiliriz. Tehdit sdyleminin, daha ¢ok
demokrasiyi koruma ve kollama adina topluma otoriter yollardan
yapilan miidahaleleri mesrulagtirmak i¢in stirekli olarak tekrar edildigi
goriilmektedir. Demokrasinin, [slam’a kargi korumaya ve kollamaya
ihtiyac yoktur. Demokrasiyi koruma ve kollama gorevini kimse
kendinde bulma hakkina sahip de degildir. Miisliman toplumlarin,
demokrasinin sozde Islam tehdidine karsi korunmasi diye bir seye
ihtiyaclan yoktur. Bu toplumlar, olmayan demokrasiyi koruma iddialar:
yerine, dzgiirliikii ve sivil niteliklere sahip, reel ve iglevsel anlamda
isleyen demokratik yonetimlere ihtiyag duymaktadirlar.

iSLAM, DEMOKRASI VE ESITLIK

Demokrasi, ozgiirliik ve esitlik deferlerine dayanan bir siyasi
yonetim bicimidir.Demokrasi, biitiin insanlari hukuk ve siyasi yonetime
katlma bakimindan esit kabul etmektedir.Demokratik sistemde,
toplumun bitiin fiyeleri siyasi yonetime katilma konusunda esit haklara
sahiptirler ve bu haklanm yapilan segimlerde oy seklinde kullamirlar.
insanlarin bans ve giiven igerisinde hayatlarini devam ettirebilmeleri
icin, biitiin toplum kesimlerinin esit bir sekilde yonetimin belirlenmesine
katilmas: gerekmektedir (Holden, 2007, ss 18-21). Insanlar, insan olmak
bakimundan esit derecede degere sahiptirler. Siyasi yonetime katilma
hakki, bireylerin insan olmaktan kaynaklanan dogal haklaridir.Secim
gibi demokratik mekanizmalara katlmak suretiyle, insanlar aym
zamanda bireysel kaderlerini tayin etme hakki olarak ifade
edebilecegimiz haklarini da kullanirlar (Beetham ve Boyle, 2005, ss. 1-5).
Kendi kaderini tayin etme hakkini bireye veren demokrasinin bu esitlikgi
ruhu, Islam’la biiyiik uyum géstermektedir, ¢iinkii Islam, insanlar arasi
hiyerarsiler ya da siniflar ihdas etmemistir. [slam’a gore Tanri, insanlari
esit bireyler olarak yaratmgtir. Insanlari birbirlerine iistiin kilan tek
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faktor takvadir, yani bireylerin kendileri ve toplum igin trettikleri arti
degerler yani hayirh davraniglardir (Kuran, 67:2).

jslam’in insan anlayigi, demokrasinin egitlik¢i ruhuyla uyum
icerisinde olmasina ragmen, bu alanda ciddi problemlerin ortaya giktigi
da gérﬁlmektedir. Degisik kimseler,  kadinlarla erkekler, ozgiir
insanlarla koleler, Miislimanlarla gayr-i miislimler arasinda ayirimlar
yapmakta ve biri lehine digeri aleyhine olacak gekilde hukuki ve sosyal
kisitlamalar ve ayrimclik iddialarinda bulunmaktadirlar. Bu tarz
ayrimciliklar, Islam’in anti-hiyerarsist 6ziiyle bagdagsmadig: gibi, dogal
insani haklar ve insanlar arasi esitlik ilkeleriyle de ¢atigmaktadir. Kadin-
erkek arasindaki esitsizligi temellendirmek igin biyolojik ve psikolojik
nitelikli dogal farklhiliklara, Miisliiman ve gayr-i Miislim arasindaki
esitsizlik i¢in de dini farkhiliklar 6n plana ¢ikanlmaktadir. Islam’in anti-
hiyerargist ve insan merkezli Oziinii on plana ckararak bu
ayrimciliklarla miicadele etmek yerine, gegmiste yapilan bu ayrimlan
haklilagtirmaya calisan bir egilimin giiclii bir sekilde devam etmesi,
demokrasi ve Ozgiirliikk agisindan ciddi bir sorun yaratmaktadir, giinkii
demokrasi, butiin toplum igin maksimum diizeyde esitlik, hukuk, refah
ve Ozgurligu gerceklestirmeyi hedefleyen bir yonetim bicimidir.
Demokratik siyasi yapi, biitiin insanlarin esit ve 6zgiir bireyler olarak
katihimlariyla ortaya ¢ikmaktadir. Kadin-erkek, 6zgiir-kole, Miisliiman-
gayr-i Mislim geklinde geg¢miste yapilan ayinmlan giiniimiizde aynen
tekrar etmek ve haklilagtirmak yerine, insanlar aras: esitligi istisnalar
yapmadan savunan daha insani ve ozgiirliik¢li bir bakis agisina ihtiyag
vardir. Insanlar arasi esitlik, hem demokrasinin hem de yasadigimiz
diinyanin bir geregidir, ¢iinkii diinya, sadece Ustiin olan erkeklere, ya
da Mislimanlara ya da efendilere ait degildir. Bu diinya, cahilin-
okumusun, koyliniin-gehirlinin, kadinin-erkegin, Miisliimanin-gayr-i
Miislimin, kéie—efend'min, elitin-halkin, kisacas1 biitiin bireylerin
diinyasidr.

ISLAM, DEMOKRASI VE BIREY

Islam, salt dini yasaklardan olusan bir din olarak anlagilamayacag:
gibi, demokrasi de otoriter bir siyasi sistem diizeyine indirgenemez.
[slam ve demokrasinin ortak karakteri, insan merkezli olmalandir.
insana ragmen bir islam olmayacag: gibi dzgiirliikgii bir demokrasinin
islemesi de miimkiin degildir. Islam, bireyi muhatap almakta ve onu,
ozgilirce yaptig1 davraniglardan dolayr sorumlu tutmaktadir. Bireyin,
dzgiirligiinii bir bagka otoriteye teslim etmek suretiyle sorumluluktan
ve Ozglrliikten kagmasini [slam higbir gekilde kabul etmemektedir.
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, Insany, ozgur tercihlerde bulunabilen bir varhk olarak kabul eden
demokrasi agisindan da birey, sorumluluk alan ve aktif katilimda

bulunan 6zne olarak diigiintilmektedir-

Dini ve siyasi platformun oznesi, bireydir. Birey atlanarak higbir
seyin gerceklesmesi miimkin degildir. Birey, bir dini ya da ideolojiyi
kendisi icin dogru olarak kabul edebilir, ancak o dogrunun diginda diger
bireyler, bagka dogrular benimseyebilirler. Bireylerin degisik siyasi,
ideolojik, dini ve kiiltiirel goriig ve tercihlerinin demokratik stireglere
gini ongoren demokrasi, insanlarin yamilmaz tek
gerceginden hareket etmektedir.

dahil edilmesi gerekti

gercege sahip olmalarmn olanaksizhgt
Hakikat tekliginin imkansizigimn bir sonucu olarak kacimilmaz bir

sekilde farkh bilgiler, farkli inang ve degerler ortaya ¢ikacaktir.
Demokrasi, insani farkhihklar catistrmak yerine onlarin bariggil bir
sekilde bir arada yasamalarina olanak saglayan bir ara¢ durumundadir.
Saglanan bu banggl ortamda, farkli hakikat algilamalari, birbirlerine
yapicl yonde katki sunabilir ve birbirleriyle olumlu etkilesim sansina
sahip olabilirler. Hakikat tekelciligi aliskanhigindan kurtulup kendileri
disinda da birgok hakikatin oldugu gercegini hazmetmeleri, dinlerin
demokrasiyle pozitif iligki geligtirme kapasitelerini genigletecektir.

Demokrasi, ancak dtekinin taninmasi ve kabul edilmesiyle miimkiin
olabilen ve isleyen bir sistemdir. Otekiyle diyalog ve iletisim kurma
olanag1 veren bir platform meydana getiren demokrasi, insanlar
birbirine benzestirmemekte farklilaghrmaktadir. Oteki, benden agag
olan ya da iistiin olan kisi degildir. Oteki, sadece insani sorunlara
benden farkh yaklagimlar gosteren biridir. Otekinin farklilagarak
ozglirce kendisini gerceklestirmesi, demokrasinin ahlaki temelini
olusturmaktadir. Demokrasi, sadece segimlerden meclislerden ya da
siyasi partilerden ibaret degildir. Demokrasinin esas niteligi, bireyler
arasi farkhligi tamumast ve bu farkliliklari yOnetime katarak
miiesseselestirmesidir. ~ Demokratik mekanizmalarla bireysel
farkliliklarinu bir araya getiren ve yénetime katan herkes, toplumun ve
kendilerinin degiserek devamini saglamaktadir. Her birey, 6zgtindtr ve
ozglinliigiiniin bir sonucu olarak 6zgiirce kendini farklilagtirmali ve
gelistirmelidir. Bireysel ve toplumsal farkliklar1 6zgiirligin bir geregi
olarak algilamak, demokrasiyi bireysel diinyada temellendirmektedir.
Farkli olana diismanlik ve kendi goriigiimiize fanatik bir baglilik, bizi bir
kesin inanglya déniistiirmesine ragmen, liberal demokratik tutum
fanatizmin ve diglayiciligin tam kargisinda durmaktadir.



Bilal SAMBUR 159

szgiirliik ve demokrasi, birincil derecede nemli olan degerlerdir.
Herkesten bizimle ayni inana paylasmasini ya da bizim gibi olmasim
bekleyemeyiz, ama herkesten bireysel ozglirliiklere ve farkhihklara
saygili olmasini bekleyebiliriz. @zgﬂrlﬁgﬁ ve demokrasiyi esas almak,
bireysel ve toplumsal pliiralizmi, cok sesliligi benimseme anlamina

gelmektedir. Ozgﬁrliik ve demokrasi, hem ben hem o, hem biz hem
onlar demeyi bireye 6gretmektedir.

Siyasi bir yonetim bicimi olmanin Otesinde, bir tutum alig bigimi
olarak ortaya giktiginda demokrasi, bireyi esas aldigin1 daha ok tezahiir
ettirmektedir. Ozgiirliiksii ve demokrat olan bireylerin olusturdugu bir
toplumda demokrasi saglikh olarak isleme sansina daha cok sahip
bulunmaktadir. Demokrat karakter, her bireyin kendisine gore bir ahlak
anlayig1 oldugunu, kendisine uygun ihtiyag ve idealler gercevesinde dini,
distinsel, ekonomik, kiiltiirel ve diger acilardan farklilasabilecegini ve
bu farkhlagmalarin igsellestirilmesini esas almaktadir. Demokrasi,
farkliliklarini onaylamasak da diger bireylerin farklilasmalarinu tabii bir
hak olarak igsellegtirmeyi gerekli kilmaktadir. Otekilestirme yerine,
otekinin varhigini tanumak esastir. Dinimiz, cinsiyetimiz, inancimiz,
ideolojimiz ve ekonomik durumumuz ne olursa olsun bans icinde bir
arada yagsamak icin, farkl olana sayg bilinci seklinde bir demokrat
tutum geligtirmemiz gerekmektedir. Herkes farkl olana sayg1 gosterme

olgunluguna sahip olabilir, ¢linkii demokrasi yéniinde tercihini kullanan
herkesin demokrat olmas1 miimkiindiir.

Ozgﬁrlﬁkgii ve demokrat bir tutum alis, insan iligkilerinde niteliksel
olarak bir degisim yaratmaktadir. Ozgiirliikcii ve demokrat bir tutum
igcinde olan bireylerin bir insaru kendilerine yakmn hissedebilmeleri icin,
o insarun kendileriyle aymi dini, milliyeti, cinsiyet, rengi, ideolojiyi ya
da cografyay1 paylagmasi artik yeterli degildir. Bizimle ayru dini ya da
milliyeti paylagan biri, fanatik ve saldirgan bir kisi olabilir. Ote yandan
bizimle ayni inana ya da milliyeti paylasmayan bir kisi, bireysel
ozglrliiklere saygily, diger insanlarin farkliliklarina olumlu bakan ve
insan haklar1 konusunda ¢ok duyarl bir kisi olabilir. Ozgiirliik, hukuk
ve demokrasi degerlerini esas alan biriysek, boyle bir durumda fanatik
ve saldirgan karakterdeki dindagimizla ya da soydasimzla iligkilerimiz
dogal olarak sorunlu olacak ve bu ortak noktalarimza ragmen onunla
farkli konumlarda yer almamiz kaginilmaz olacaktir. Ote yandan aym
inanc1 ya da milliyeti paylagmadiginuz bir kigiyi, ozgurliik, hukuk ve

demokrasi degerlerini igtenlikle benimsemesinden dolay:1 kendimize
daha yakin hissedecegiz.

B I ——
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Ozgiirlitk ve demokrasinin éncelige alinmasi, dinin asil olmaktan
cikarilmas: ya da ikincil plana diigtiriilmesi anlamina gelmemektedir.
Sadece dzgiir ve demokratik sartlar altinda Kisilerin, 6zglin ihtiyag ve
ideallerine uygun olarak tercihlerde bulunmalart durumunda, onlarn
kendileri icin daha iyi bir hayata sahip olma imkani saglamasindan
dolay1 ozgiirlik ve demokrasi oncelikli olarak ¢ok degerlidirler.
Ozgiirliik ve demokrasi ortaminda bireyler, kendilerine uygun dini
tercihlerde bulunabilir, dinlerini dzgurce yagayabilir ve dini tecriibelerini

istedikleri gibi gelistirebilirler.
iSLAM, DEMOKRASI VE TOPLUM

[slam’da topluluk kavramuna ozel bir vurgu vardir. Kuran,
toplumlarin pozitif ve negatif nitelikleri tizerinde Ozellikle durmaktadr.
Islam’da negatif ozelliklere sahip toplumu nitelemek icin ‘cahiliye
toplumu’ kavrami kullanilmaktadir. Cahiliye toplumu, cahili degerlerin
hakim oldugu toplum tipidir. Cahiliye degerleri olarak kastedilen
kabilecilik, asabiyetgilik, irkcilik, siddet, bask: ve paganizmdir. Cahiliye
toplumunun biitin degerleri, hukuk, tolerans ve oOzgurlik karsiti bir
dogaya sahiptirler. Cahiliye toplumunu, zulim ve baskinin hiikiim
siirdiigii, hukuk ve ozgtirliik kargi otoriter ve totalit_er ideolojilerin
yonettigi  bir toplum olarak degerlendirebiliriz.  Islam, cahiliye
toplumunun degerlerine kargl, adalet ve ahlakiligin hakim.oldugu bir
toplum modelini savunmaktadir. Teokratik bir din devleti kurmak gibi
bir ideali olmayan Islamn ahlaki ve adil bir toplum olusturma gibi bir
amac vardir. Islam’a gore adaletin ikame ve idame edilmesi, iyi bir
toplumunun en temel gorevi ve vasfidir. Batun topluma adaleti adil bir
sekilde dagtan hukuki mekanizmalarin olmasi gerekmektedir.

Toplumun adalet ve ahlak {izerine kaim olmasini isteyen Islam,
hicbir sekilde Miisliimanlar1 kendi icine kapanmaya ve diger sosyal
gruplardan soyutlanmaya tesvik etmemektedir. Islam, Miislimanlan
farkh olanla banscil bir sekilde yagamaya tesvik etmektedir. Bu tegvik
sonucunda, Miisliimanlar, tarihte farkli dini ve sosyal gruplarla bir arada
yagamanin bagarih 6rneklerini gerceklegtirmiglerdir. Farkl olanla sosyal
iliski ve diyalog iginde olma, dini agidan hep istenen ve arzu edilen bir
sey olmustur. Dini agidan homojen bir toplum yaratma, Islam’in hedefi
degildir, ¢iinki Islam, toplumun  etnik, dini, kiiltiirel ve smifsal
acilardan farkllasmasini dogal kabul etmektedir. Siddet eylemleri ya da
devlet otoritesini kullanmak suretiyle  toplumu dini ya da etnik
agilardan homojenlestirmeye  kalkmanin ~ higbir Islami  gerekgesi
bulunmamaktadir. Bilakis boyle bir etnik ya da dini temizlik harekaty,
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stinnetulah’in insani gogulculuk yasasina kargi yapilan bir miidahale
olacagindan giinah durumundadur.

Toplum gibi Islam da homojen degildir. islam’in bizzat icinde farkl
dini anlayiglar ortaya ¢kmis ve dini hayat sosyolojik olarak
cesitlenmigtir. Tarihte toplumun ve Islam’in cogulcu gergekligini dikkate
almayan bazi otoriter yonetimler, toplumu islamlagtirma adi altinda
birgok yanhg  politika  ve  miidahalenin  uygulayicisi
olmuslardir.Toplumun Islamlastinimasi adina yiiriitiilen bu politikalar,
toplumun dogal geligimini bozmaktan baska bir ise yaramamugtr.
Glintimiizde, topluma herhangi bir din ya da ideoloji adina tek bir
gerceklik anlayigim dayatmanin imkani kalmamustr. Toplumu rasyonel
olarak dizayn etmek pozitivist bir fanteziden bagka bir sey degildir.
Guntimiizde gergek, tek ve yalin olarak diistiniilmemektedir. Toplumun
karmagikhik, degiskenlik, gesitlilik, karsilikl olarak etkilesim, toplumsal
olaylarin kestirilemezIigi gibi yeni niteliklerden olustugunu biliyoruz.

Demokrasinin kendisi bir yasam bicimi degildir ve 6zel bir
ideolojinin  benimsenmesini topluma dayatmamaktadir. Demokrasi
bireylerin ihtiya¢ ve arzularina gére sekillenmis degisik ve farkl yasam
tarzlarimin bir arada yagamasina olanak veren siyasi bir yonetim
bi¢imidir. Farkh toplumsal gruplarin barg icinde bir arada yagamasinin
kosullar, sadece tek bir dini grubun ya da toplum kesiminin cikarlan
diigsiiniilerek saglanamaz. Demokratik bir yonetimde toplumsal barng
saglamanin yolu, hem Misliimanlarin kendi iclerindeki farkhihklarina,
hem gayr-i Muslim, dinsiz ve diger yasam tarzlarinu benimsemis
insanlarin  farkhiliklarina sayg: gosteren ve biitiin toplumsal kesimlerin
temel hak ve hiirriyetlerini koruyan gogulcu, Ozgiirliik¢li ve hukuksal bir
anlayistan ge¢mektedir. Din ya da herhangi bir ideoloji referans alinarak
toplumsal kesimlerin 6zgiirliik ve hukuk alanlan daraltilmamaldir,

Allah, insanlara siyasal ve toplumsal sorunlarim ¢5zmek icin yeterli
akil, gli¢ ve egemen olma 6zgiirliigii vermistir. Farkh toplum kesimleri,
kendi siyasi ve toplumsal sorunlanm c¢6zmek igin siyasi partiler
kurabilir, se¢im yoluyla temsilcilerini meclise yollayabilir ve secilen
temsilciler ~ aracihfiyla  yasama faaliyetini  gerceklestirebilirler.
Demokratik y&netimlerde toplumdaki fikir ve qikar cesitliligini temsil
eden siyasi partiler, ok 6nemli bir misyona sahip bulunmaktadurlar.

Secimler sonucunda daha fazla oy alan partinin iktidara gelmesi,
demokrasinin gogunluk diktatdrliigii oldugu seklinde bir elestirinin
yapimasina neden olmustur. Ancak demokrasi sadece cogunluk
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ilkesinden meydana gelmemektedir. Demokrasinin ikinci énemli ilkesi
cogulculuktur. Cogulculuk ilkesine gore, demokratik yonetimlerde
azmhigin ve farkh olanin hukukunun ¢ogunluga karst  korunmas:
gerekmektedir. Azinhgmn ¢ogunluk tarafindan yok edilmemesi ve
azinhk gruplarn iktidarda olmasalar' bile gliven iginde yasamalan,
demokrasinin olmazsa olmazidir. Islam-demokrasi tartismalarinda
genelde cogunluk iktidar tehlikesine ¢ok vurgu yapilmasina ragmen,
gogulculuk ilkesine yeterli vurgunun yapilmamasi ciddi bir eksikliktir.

islam ve demokrasi tarigmasinda toplumsal gogulculuk bir tehdit
olarak gilindeme getirilmektedir. Birgok Miisliiman yazar demokratik
ilkeler ve kurumlan benimsiyor goziikmesine ragmen,  farkh hayat
tarzlari, diinya gortigleri ve kimlikler ~ {izerinde yeterince
durmamaktadirlar. Teorik olarak demokratik ilke ve kurumlan
benimsemek }fetmemektedir. Meselenin 0zli, insanlarin birbirlerinin
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapidaki farkhiliklarina  tahammiil
ka;;asitesinin olup olmadig etrafinda donmektedir.

iSLAM’DA DEVLET KUTSAL MI?

Farkli cikarlara ve amaglara sahip degisik toplum kesimleri,
birbirlerinin haklann ihlal etmeden bir arada yagamalarini saglamak
icin yapay bir organizasyon olarak devleti kurmuslardir. Devlet,
insanlarn farkhiliklarini ve haklarin koruyarak bir arada yagamalarim
saglamak igin var olan bir kurumdur. Baris ve hukuk iginde bir arada
yasamay1 kurumsallagtirma ihtiyacinu  kargilamak tizere insanlarn,
devlet dedigimiz organizasyonu kurduklarinu soyleyebiliriz.

Devlet, tamamen insan yapimu yapay bir kurumdur. Higbir sekilde
devlete kutsiyet ve ilahilik nitelikleri atfedilemez. Devletin kutsal bir
nitelige sahip oldugunu soyleyenler, topluma tehlikeli bir yalan
soylemektedirler. Kutsal devlet sagmaligina inanmak yerine insanlarin,
devletin var olus nedeninin toplumu iyi ydnetmek, temel hak ve
ozgiirliikleri korumak ve hukuku daim kilmak oldugunu unutmamalari
gerekmektedir. Kutsallik ve ilahilik yalaniyla devlet yticeltilmemeli,
onun her yaph mesru ve hakl gériilmemelidir. Devlet megruiyetini,
kutsallik iddiasindan degil, yonetilenlerin hak ve Ozgiirliiklerini
korumaktan alan bir kurumdur.

Otoriter ve totaliter rejimler, toplumda devlete saygi, gliven ve
sadakat duygusu olugturmak i¢in devletin kutsal oldugu yalanin mutlak
gercek gibi herkese empoze etmeye kalkigmaktadirlar. Kutsal devlet
fikrinin amaci, toplumu devlete itaatkar bir kul haline getirmektir.
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Devletin kutsallastirilmasinin derhokrasiyle bagdagmamasinin nedeni de
budur, ¢linkii Ozgiirliikcii demokrasilerde toplumun degil, devletin
bireye saygi gosterecek gekilde ehillegtirilmesi gerekmektedir. Mutlaka
kutsal olan bir seylerden s6z edilmesi gerekiyorsa, dokunulmazlik
anlaminda bireysel hak ve ozgiirliiklerin kutsalligindan soz edebiliriz.

Devletin kutsalligi kadar 6zgiirliikgii demokrasiyle bagdasmayan hicbir
sey yoktur.

Hareket noktas: birey olan Islam’da da devlet hicbir sekilde kutsal
degildir. Din- devlet biitiinliigii, Islamistlerin iddialarimn aksine, namaz
gibi, zekat gibi, hac gibi dinin olmazsa olmaz sartlarindan biri degildir.
islam devleti tabiri Kuran’da hicbir sekilde kullanilmamaktadir. islam
devleti dustincesi, daha ¢ok modern déneme Ozgii bir kurgu olarak
karsimiza cikmaktadir. Islam devleti fikri, devlet olmay1 dinin
dogasindan kaynaklanan bir zorunluluk olarak sunmaktadir (Udeh,
1982, ss. 77-86). Dinin devleti, devletin de dini olmals seklinde formiile

-edebilecegimiz anlayigin, Islam’in 6ziinden kaynaklanmadigini, daha

¢ok glinimiiz sartlar1 altinda ortaya c¢ikan reaksiyoner ve radikal bir
ideolojinin urtinii oldugunu sdyleyebiliriz.

Islam’in kendisinden kaynaklanan kendisine 6zgii kutsal bir devlet
anlayis1 olmadig1 gibi Islami bir devlet yonetimi modeli de yoktur. Bunu
Islam’in pozitif bir 6zelligi olarak anlamayan bazi islama yazarlar,
devlet yonetimi konusunda Islam’in sessiz kalmasimi onun i¢in bir
eksiklik olarak algilamaktadirlar. Islam’mm miikemmellik iddiasiyla
bagdastirilmayan bu eksikligi gidermek icin bazi Miisliiman yazarlann,
[slam’in kendisine 6zgii devlet modelini ortaya koymak igin gok caba
sarf ettifini gdzlemliyoruz. Bagka bir ifadeyle, bu yazarlar Islam’in
kutsal devlet anlayigimi icat etmeye calismaktadirlar. Devletin kutsal
olmadigini ve yOnetim geklinin 6nemli olmadigini fark edemeyen bu
Miisliiman yazarlar, asil dnemli olanin yénetimin hukukiligi yani hukuk
devleti  idealinin  gerceklesmesi olduu gergegini  gozden
kagirmaktadirlar. Kutsal bir din devleti ihdas etmeye kalkismak islam
agisindan dnemli, oncelikli ve degerli bir tesebbiis degildir. Demokratik
hukuk devleti anlayisinin nasil gelistirilecei tizerinde caba sarf etmek,
[slam’in insan ve adalet merkezli degerleriyle daha uyumlu ve uygunluk
icindedir.

Miisliiman toplumlar, hukuk devleti ideali cercevesinde sekillenen
yonetimlere acil ihtiyag duymaktadirlar. Siyasal, ekonomik ve diistince
ozgtirliikleri ihlalleri agisindan Miisliiman iilkeler diinyada on siralarda
yer almaktadirlar. Miisliiman iilkelerde bireysel haklar ve ozglirliiklerin
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yeterli dtizeylerde korunmadigimi ¢ok rahat sdyleyebiliriz. Islam
diinyasinda en biiyiik insan temel hak ve hiirriyetleri ihlalcisi devletin
bizzat kendisidir. Bu devletlerin, 6zglirliik¢i demokratik yonetimler
yerine otoriter ya da totaliter rejimlere sahip olmalari, onlar1 daha cok
baskia ve insan haklan ihlalcisi konumuna
getirmektedir.Miisliimanlarin  bireysel hak ve 6zgiirliiklerini ihlal eden
otoriter ve totaliter rejimlerin varhig, Islam cografyasinda demokratik
hukuk devletine olan ihtiyacin artik ertelenemez oldugunu somut
olarak gostermektedir.

Devleti kutsallaghrmay: reddeden Islam, yoneticilerin pozitif dini ve
ahlaki niteliklere sahip olmalan iizerinde 1srarla durmaktadir.
Yoneticilerin, olumlu kisilik ve ahlaki dzelliklere sahip olmalar tabii ki
iyi bir seydir, ancak kisiler ne kadar dindar ve ahlakli olurlarsa olsunlar,
kendilerini iktidarnin bozucu ve yozlagtina cazibesinden kurtarmalan
miimkiin degildir. Dindarhk ve ahlakilik, tek bagina iktidar
yozlagmasina engel olmaya yetmemektedir. Makul olan ¢ozum,
yoneticilerin kisilik dzelliklerine giivenmek degil, onlar1 mutlak surette
hukuk igerisinde siurlamaktan gegmektedir.

Devletin degisen ihtiyaglarii karsilamak amactyla merkezi idarenin
otoritesini giiglendirecek sekilde bazi toplumsal kesimlerin hak ve
6zgiirlik alarunu genisletmek ya da daraltmak  geklinde Islam tarihinde
degisik Miisliiman devletlerin uyguladigi bir model vardir. Giinimiizde
de devletin birincil, toplumun ikincil sirada gelmesini bu tarihsel ve
kiiltiirel modelin devam olarak degerlendirebiliriz. Bu anlayis,
toplumda olup biten her seyin merkezi idarenin kontroliinde ve
denetiminde olmas1 gerektigi diisiincesinden beslenmektedir. Bu
modelde devlet, kendi ihtiyaglarina gore topluma istedigi elbiseyi
giydirmekte gok dzgiir davranmaktadir. Devlet merkezli bu yaklagimin
dzgiir toplum ve demokrasiyle uyusmadig goriilmektedir. Tarihsel ve
kiiltiirel temelleri olan devlet merkezli modele karsi demokrasi, devlet
yonetimine genis toplum kesimlerinin siyasi katilimini saglamayn
hedeflemektedir. Demokraside, devlet toplumu degil, toplumsal
dinamikler devleti etkilemekte ve sekillendirmektedir. Toplumun
devletlesmesi olarak ifade ettigimiz yerlesik gelenek, Islam iilkelerinde
demokrasinin halk lehine islemesini imkansiz kilmaktadir. Ozgiirliikgii

sivil bir demokrasinin iglemesi igin her seyden dnce devletin sivillegsmesi
gerekmektedir.
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DIN-DEVLET AYIRIMI VE TARAFSIZ DEVLET

Bir dine ya da ideolojiye dayanan devletlerin, insan temel hak ve
hiirriyetlerini kisitlamaya kalkt@ ve tarafsiz olmadiklarn icin
demokratik  bir yénetimin ortaya ¢kmasun oniinde  engel
olusturduklar1 goriilmektedir. Din ya da ideolojik devletlerin aksine
demokratik yOnetimlerde hicbir dini ve ideolojik goriig baski altina
alinmamaktadir. Demokratik y6netimlerde devletin higbir ideolojik ya
da dini rengi yoktur. Devlet, biitiin goriis ve inanglara esit mesafede
olup ndtr olarak nitelenebilecek bir cizgi takip etmek zorundadir. Biitiin
inang ve diiglinceler karsisinda nétr olan devlet, kisilerin dini inang ve
yasayislarini, din ve inang 6zgiirliigii prensibinin bir geregi olarak tam
bir glivenceye kavusturmahdir.

Bireyin kendi ihtiyag ve ideallerine uygun dini inanc1 ya da gortisii
benimsemesini ifade eden din ve vicdan Ozglirliigii, bireyin dinle ilgili
biitiin hiirriyetlerini kapsamaktadir. Din Ozgiirliigii sadece bireyin inang
alaruru degil ayni zamanda onun sosyal hayattaki tezahiirlerini, kolektif
olarak dini pratiklerin yapilmasi ve din egitimi yapilmasini
icermektedir. Devlet otoritesi ya da sosyal baski aracihigiyla tek bir din
ya da ideolojinin topluma empoze ettirilmesi inang dzgiirliigiyle
bagdagmamaktadir. Din ve inanglar alaninda pliiralizm esastir. Devlet
dahil higbir otoritenin, herkes i¢in gecerli olan ortak ahlaki lyiyi ve dini
dogruyu bilmesi miimkiin degildir. Kendileri icin dogru olamin ne
oldugunu ancak bireyler bilebilirler. Bireylerin kendileri icin uygun olan
ahlaki ve dini dogrulan tercih edebilmeleri icin Ozglr olmalan lazimdur.
Bagka bir ifadeyle, bireylerin, disanidan devlet ya da bagka giiglerin
mudahalesine ugramadan istedikleri dini ve ahlaki tercihte bulunma
ozgtirliigiine sahip olmalan gerekmektedir (Arslan, 2005, s. 6).

Dini ve ahlaki tercihlerinden dolayr bireylerin devlet tarafindan
cezalandirilmasi ya da baski gormeleri insan haklarina aykindir. Herkes
istedigi inanc1 benimseme, uygulama ve ondan aynlma hakkina
sahipdir. Dini inang degisikliklerinden dolay: bireyin &liim cezasina
carptinlmasi, toplumdan diglanmasi ve kendisine diger bagka

kisitlamalar getirilmesi, demokrasi, dini gogulculuk ve din ozgiirliigiiyle
bagdasmamaktadir.

Devletin dini bir nitelige sahip olmamasi, toplumun dinden
arindirilmasi anlamina gelmemektedir. Devlet, sadece kendisine ait
olmayan bir gorevden arindinlmig olmaktadur. Laiklik, devletin din
alaninda smirlanmasi demektir. Devletten armnan din, demokratik
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tilkelerde toplumsal agidan cok onemli islevlere sahip bulunmaktadir.
Egitim, saghk, sosyal yardimlagma ve diger alanlarda faaliyet gosteren
din, toplumda etkin olmaya devam etmektedir. Toplumsal agidan
islevsel olan dinin ozgiirlik¢ demokrasinin  yerlegsmesine ve
gelismesine buiyiik katkis vardir.Din-devlet ayrihg miimkiin olmasina
ragmen, dinin toplumdan ayrilmasi  miimkiin degildir. Dinin

toplumdaki islevinin devami icin sivil toplumun  laiklegtirilmemesi

gerekmektedir.
Demokrasi ve dzgiirlitkten soyutlanmig olarak laiklik tek bagina 6ne
laiklik devletin toplumu dinden arindirma aracina

¢tkanldiginda,
aikligin igini demokrasi ve bireysel ozgtirliikler

doniigebilmektedir. L
doldurmahdir. Laikligin, din ozgurligi ve devletin din alanindaki

tarafsizhig baglammda anlagilmasi demokrasinin ruhuna daha

uygundur. Dine kars aklin ozglirlesmesi gibi pozitivist bir anlayig

olarak ortaya giktiinda laiklik, demokrasi ve Ozglrliikten uzaklagarak

otoriter bir laisizme doniigebilmektedir.

Din-devlet ayirimu prensip olarak ozgtirliik¢li bir demokrasi igin
vazgegilmez olmasina ragmen, din ve devlet arasinda asilmaz kati bir
ayim duvarnn yiikseltilmesine gerek yoktur. Her gey degistigi gibi,
insanlarm dini ihtiyaglan da degismektedir. Tarafsizhigim1  korumak
sartiyla devlet, sivil toplumun etkin bir aktorii olan dinle yeni geligmeler -
cercevesinde iligkiler kurabilir.Din-Devlet iliskileri, dinin geregi olarak
degil, bireysel ve toplumsal ihtiyaglarin geregi olarak gekillenmelidir (Bu
konunun genis bir analizi icin bkz.: Erdogan, 2000)

SONUC

islam ve demokrasi arasindaki iliski, sadece birisinin digerine uyup
uymamasi sorunu degildir. Bu problem ¢ok boyutlu olarak incelenmeyi
hak etmesine ragmen, simdiye kadar fslam-demokrasi iligkisinin
derinligine ele almmadig1 goriilmektedir. Bir kistm kimselerin Islam’1
demokrasi basta olmak iizere diger begeri sistemlere kargi savunma
adina takindiklan Gnyargili, yiizeysel ve tek boyutlu tutumlarin, bu
konunun sogukkanli ve makul olarak ele alinmasi yoniinde énemli engel
olusturdugunu séyleyebiliriz. Bir ¢ok kimse, modernizmin ve Batinin
iiriinii diye demokrasi bagta olmak {izere her geye kargi ckmakta ve her
seyin otantik bir Islami versiyonu oldugunu iddia etmektedir. Her geyin
otantik bir islami versiyonu oldugunu savunanlar, Islam kelimesini
bolca kullanmaktan bagka ortaya anlamli higbir gey koymamaktadlrlar.

jslam adina modern dénemde ortaya ¢ikan her seyi reddetme
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tutumunun  biiylik oranda psikolojik faktérlere bagh oldugunu
soyleyebiliriz. Bazi insanlarin her seyin otantik Islami versiyonunu
ortaya koyma iddiasinda bulunmalari onlarin bireysel tercihidir ve
sorun olan bu iddianin kendisi degildir. Miisliiman iilkeleri, dis
diinyadan kopuk, kendini yenileme yetenegini kaybetmig, oOzglrliik,
hukuk ve refah alanlarinda hi¢ gelismeyen kapali toplumlar olmaya
mahkum etmesi her seyi Islam'a ozgiilemek egiliminin beraberinde
getirdigi en bliyiik sorundur.

Modern dénemde her seye karsi cikma ve her seyi Islam’a
ozgiileme egilimi, demokrasi-islam tartismasinda da kendisini tezahiir
ettirmektedir.Demokrasi-Islam iliskisi, aslinda Batili ya da modernist
olarak algilanan degerlerin  kabulii ya da reddi baglaminda
tartistlmaktadir. Dogal olarak bu sekilde baglayan ve siirdiiriilen
tarbsma Batiya reaksiyon {iretmekten ve demokrasi konusunun cok
yanlhg bir zeminde tartigilmasindan baska bir sey iiretmemektedir. Her
seyin Islam’a uygun miikemmel bir formu oldugunu iddia eden anlayzs,
sadece demokrasi teorisinde bilinen zaaflar tekrar etmekten baska bir
sey ortaya koymamaktadir. Demokrasinin eksikliklerini ortaya koymak
suretiyle Islam’in mukemmelhgl ortaya konulmak istenmektedir. Bu
yaklagim, demokrasi ve [slam arasinda saglikli ve dengeli bir iligki
kurmaktan ¢ok uzaktir. Demokrasinin sadece Batiya 6zgii bir sistem
oldugunu ve bu nedenle Islam’la bagdasmazhgini iddia etmenin hicbir
yaran yoktur. Demokrasi diisiincesi, degisik medeniyet gevrelerinden
yapilan katkilarla gelisen ve son iki yiizyilda Bat'da sistemlesen cok
onemli bir siyasi yonetim bi¢imidir. Ancak demokrasinin bugiin batda
siyasi sistem olarak ytriirlikte olmas, onu sirf Batiya ozgii
yapmamaktadir. Demokrasi, giiniimiizde ortak insanlik medeniyetinin
onemli bir degeri konumundadir. Hukuk, 6zgiirliik ve refah taleplerinin
yerine getirilmesi igin liberal demokrasi, en uygun secenek
durumundadir. Miisliimanlarin da herkes kadar 6zgiirliik ve hukuka
dayanan bir liberal demokratik yOnetimi isteme hakki vardir.
Demokrasi, hukuk ve ozgurliik, herkesin dogal hak ve talebi oldugu
gibi Islam diinyasimin da hakkidir. Bu hakk: sirlama ya da belirleme
yetkisine hi¢ kimse sahip degildir. Bu konularda tercihte bulunup
bulunmayacaklari tamamen Miisliiman bireylere bagh bulunmaktadir,

Liberal demokrasi talebi, Islam’a alternatif olan bir talep degildir.
Din insan hayatinda ¢ok onemli bir yer tu'masina ragmen, bu dinin her
sey oldugu anlamina gelmemektedir. Is'am’t bir din olmaktan cikarp
onu totaliter bir ideoloji konumuna getirmek, hicbir sosyal sorunu
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yat diigtiniildiigiinden daha ¢ok

karmagiktir. Dogasi geregi homojen olmayan topluma, tek bir dini veya
ideolojiyi benimsetmek geklindeki teokratik toplum miihendisliginin
hicbir imkani bulunmamaktadir. Sosyal ve siyasi realite, kurucu
rasyonalizmin  bir tiirii olan teokratik toplum miihendisligiyle
anlagilamamaktadir. Toplumu anlamak icin dinin yammnda diger
aracglardan ve yollardan da istifade etmemiz gereklidir.Toplumsal
farkliliklarin bansg icerisinde bir arada yagamasini gergeklestirmeyi esas
alan liberal demokrasi, hukuk, dzglirliik ve toleransa dayal bir yonetim

¢ozmemektedir, ciinkii sosyal ha

sistemi sunmaktadir.

Simdiye kadar [slam diinyasy, demokrasiyi yabanci bir lirtin olarak

gbrdii ve bu yabana {irtinti ithal edip etmeyecegini tartigh. Misliiman

artik demokrasiyi ithal asamasindan idrak agamasina gegmesi

dinyanin,
idrak edilmesi gerekli olan siyasi sistem ise liberal

lazamdur.
demokrasidir.
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