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Girig

6-7 Eyliil olaylarmu, Kibris sorunlannin getirdigi gerginliklerinden dogan
basit bir hadise gibi gérmek Tiirkiye'deki toplumsal yapiy1 géz ard: etmek
veya anlamamaktir; zira soz konusu vakiarun toplumun yapisina, bellegine
ve algisina dair birgok boyutu ortaya cikardiginu sdyleyebiliriz. Bu nedenle
olaya tarih sosyolojisi penceresinden bakmak gerekir. Theda Skocpol, tarih
sosyolojisinin bir olay: incelerken icermesi gereken bir takim unsurlanndan
bahseder (Skocpol, 1999:2). Buna gore, oncelikle zamana ve mekdna yerles-
mis toplumsal yapilar veya siireglerle ilgili sorular sormak gerekir. llaveten
stiregler ilgili zaman diliminde ele alirur ve nedenlerini agtklamada zaman-
sal ardigiklik 6nemsenir. Toplumsal déniisiimlerde sonuglarin anlamlanda-
rilmasi i¢in 6nemli eylemlerin ve yapisal baglann etkilesimine dikkat edilir.
Ayrica toplumsal yapilarin ve degisim kaliplarinun 6zellikleri aydinlatilir.

Cumbhuriyetin kurulusuyla birlikte ciddi bir toplumsal degisim siirecin-
den gegerken, 6-7 Eyliil gibi olaylarin anlamlandirlmas: bugiinkii toplumu
anlamak i¢in de énemlidir. Yine, bu olaylan o déneme hapsederek degil
gecirdigi evreleri gérmek ve anlamlandirmak bakimindan, tarihsel stireci
ele almak kagirulmazdir. Bu ve benzer olaylara dair sorular sorarken top-
lumsal bellegin olaylarin gidisatiru tayin edici bir rol oynadiginu da belirt-
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mek gerekir. Zira toplumsal bellek, (Tiirkiye'de Cumhuriyetin kurulusuyla
birlikte) tarihin yeniden insa edilmesi olarak tarumlansa da, ayn: zamanda
gecmiste gerceklestirilen tiim insan etkinliklerinin bilgisini, onlarin biraktig1
izlerden yola qikarak olugur. Boylece yeni bir kimlikle tammlanan vatandas-
Iik ayr: zamanda hafizamizda eskiden beri var olan yapilarla da stirdtirtil-
mektedir. Daha sonra da deginilecegi gibi vatandaghk tarumu yapilirken
azinhklann neden “azinlik” olarak algilandigin ve toplumsal 6fkenin neden
onlara kolayca yonlendirilebildigini bu agdan anlamak gerekir. Tarihi yeni-
den kurma pratigi toplumsal bellege bagh olugturulurken toplumsal grup-
lann bellegi yol gdsterid, itic bir gii¢c olarak karsimiza cikabilmektedir
(Connerton, 1999:21-27).

6-7 Eyliil Olaylannin Onemi

6- 7 Eyliil olaylan ¢ok farkh agilardan degerlendirilebilir. Mesela, bir ag1-
dan bu konunun ulus-devlet ve millilestirme projelerinin bir uzantisi olarak
ele almmasi miimkiindiir. Zira azinliklara ve farkh etnik gruplara yonelik
baski politikalan bu dénemlerde sik sik bagvurulan bir yontem olmustur.
Ancak 6-7 Eyliil olaylanmi digerlerinden ayiran husus, bunun dogrudan
devlet eliyle degil (kuskusuz devletin gesitli mekanizmalar yoluyla etkisinin
oldugu daha sonra gesitli vesilelerle giindeme gelmistir) toplumsal bir infial
bigiminde gerceklesmis olmasidir. Olii sayis1 az olsa da, giddetin zirveye
ciktigr bu iki giinde onca insaru sokaga doken ve siddete yonelten faktor
neydi? Daha sonra da deginilecei gibi milli algilamalar ve toplumsal hafiza
bunlan gerceklestirmede etkin olsa da, yiizyillardir birlikte yasayan toplum-
lann diismanhgm anlamak kolay degildir.

Bu konuda ilging bir 6rek dénemin romanlarindaki karakter analizleri-
dir. Karaosmanoglu'na goére (2010:182) geg-Osmanli/erken-Cumhuriyet
donemi roman yazarlannda roman karakterleri genelde kotii insanlar ola-
rak tasvir edilirken, ayru yazarlann anilarina bakildiginda bu insanlarin
genelde iyi olarak nitelendirildigi goriiliir. Milli ve bireysel alg: arasindaki
ayrimu agikga gosteren bir ek yine Kerem Karaosmanoglu'nun aktardigi
arusidir (2010:181-182). Izmirli olan babaannesi, Rumlardan bahsederken
farkina varmadan iki degisik bakig agisi yansitir: ilki “ben” olarak algila-
digadir ve burada kigisel ve olumlu tecriibelerini anlatir; “biz” dediginde ise
milli bir bakis agis1 sergiler ve efsaneler ile ulusal duygular agir basar. 6-7
Eyliil tam da bu bakig agisiun disa vurumudur; ¢linkii her ne kadar azinhk-
lar1 korumaya ¢alisan gok sayida insan olsa da, komsular bile yagmacilara
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azinliklari bulmada yardime olmuglardir. Halen gecerli olan bu bakis ag1-
sint anlamak icin tarihsel siirece bakmak faydali olacaktir. Ancak éncesinde
6-7 Eyliil stirecinde yagananlar ele almak gerekiyor.

Yakin zamanlara kadar, kapsamls bir sekilde 6-7 Eyliil olaylar: acikga tar-

tistimady, {izerine nadiren kitap yazild: ve ¢ok az akademik galisma yapildu.
Son yillarda ise konuyla ilgili yaymnlar cogalds, olaylar daha cok tartisilir
hale geldi. Bunun elbette iilkede yasanan genel bir “serbestlik havasiyla”
ilgisi vardir; zira her ne kadar muhalifi ok olsa da, bu ve benzer konular
daha cok tartisilir hale gelmistir. Mesela daha énceden el koyulan azinlkla-
ra ait vakif mallarinin iadesi gibi uygulamalar séz konusu olmustur. Bir
diger dnemli etken ise, 6-7 Eyliil Olaylari'nin 50. y1ldéniimii nedeniyle Top-
lumsal Tarih dergisinin yaymnladig Fahri Coker arsividir. 56 yargilamalari-
nn hakimi olan Coker elindeki belge ve fotograflan Gliimiinden sonra ya-
ymnlamak tizere Tarih Vakfi'na bagislamugtir. Dergiye verilen fotograflanin
biiyiik bir kism, Milli Emniyet Hizmetleri ve yabana basin mensuplarinca
cekilmistir. Yine bu fotograflarin tutuklamalarda kullaruldigy, iizerine diisii-
len notlardan anlagilmaktadr (T. oplumsal Tarih, 2005:36-37). Bu belgelerden
yola ¢ikarak Dilek Giiven 6-7 Eyliil Olaylar’'mu kaleme almus ve arastirmasi
hem kitap halinde basilmig hem de Radikal gazetesinde yaz dizisi halinde
yaymlanmustir. Bu stire¢ ashnda hatirlamaya doniik bir hesaplasmadir ve
hesaplagma siyasetinin yarattig1 ve yaratacag tartismalar dogal olarak bask
veya zorunlu gog gibi olgularin megruiyetinin sorgulanmasma vesile olmak-
tadur (Erden, 2010:58). Hal béyle olunca bugiin de ‘taraflar saflann’ secmek-
te, siklaghrmakta ve tartisma zeminleri zaman zaman iyice sertlesmektedir.

Dilek Giiven, 6-7 Eyliil'ii gokuluslu Osmanli devletinden Tiirk ulus-
devletine gecis doneminde yaganan sorunlarla iligkilendirilmesinin miim-
kiin oldugunu ileri siirmektedir (Giiven, 2005, Radikal). Ona gore, aslinda
her bakimdan yeni bir ilke inga edilmig, yonetim bigimi olarak cumhuriyet
benimsenmis ve radikal ilkeler yiiriirliige konmustu. Ancak hem siyasi hem
de toplumsal agidan baktigimizda béyle bir kirnlmaya ragmen eskinin de-
vamlihg: s6z konusudur. En basitinden devlet yapisi baglaminda biirokra-
tik sistem devam etmigtir ve bu devamlilik uygulamalarda da kendini gos-
termistir. Yine biitiin kirllmalara ragmen vatandaglik taruminda da bu go-
rulmektedir; zira Islam dinine mensup olmayanlar daha énce de oldugu
gibi farkh tanimlanmugtir. Her ne kadar toplumsal hafiza yeniden inga edil-

" Kapali Cargida kuyumculuk yapan bir azinlik mensubu, bir kongrede yasadiklariru anlatt,
Miisliiman ve Tiirk olan “kirk yulik” komgusunun kendisini rencide eden su sdzlerini aktard::
“Bir kargaga daha ciksa da bize bir geyler kalsa.”
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mig ve bir Tirk milli kimligj olugturulmus olsa da bu, hig yoktan yepyeni
var edilen bir hafiza degildir. Baglangic icin bir hatirlatma ogesi gerekir;
ozellikle de bir biitiin olarak toplumsal grup yeni bir yol izlemek istediginde
bu bdyledir. Eskinin yerine yenisi konulurken yeniler, daha dnceki dene-
yimlerimizin olusturdugu baglama dayandurihr. Daha dnceden genel bir
qergeve mevcut olmahidir ve dnceden edinilmis bir egilim gereklidir (Con-
nerton, 1999:14-15). Hafiza ayru zamanda anlatirun kendisiyle ilgili oldugu
kadar nasil algilandig ve yorumlandig ile de ilgilidir ve bu algilama siireci
hem i¢ hem de dis etkilerle sekillenir (Karaosmanoglu, 2010:180-181). Rum
ve Ermeni cemaatlerine bugiinkii bakig agisiun da tam bu sekillenmenin bir
sonucu oldugu sdylenebilir. Bircogumuzun bireysel bir yasanmlﬁhgl olmasa
da, o toplumsal gruplar ihanet kavramuyla birlikte arulirlar ve bu algilama
hem resmi ideolojiden hem de toplumsal mitlerden beslenir.

6-7 Eylill Olaylan Tiirkiye’de yagayan azinhklara bakig agisin anlamak

bakimindan ¢ok keskin bir 6rnek tegkil etmektedir. Cumhuriyet boyunca ve
zaman zaman daha dncesinde de i¢ ve dis tehditler baglaminda azinliklann
lizerine gidilmis ve siyasi ve toplumsal ¢atismalar meydana gelmistir. “Ote-
kine” bakis agsiun siddetli bir disa vurumu olarak 6-7 Eyliil olaylarinda
6fke sadece Rumlar'a degil diger azinhiklara da yoneltilmistir. Boyle bir ola-
yin neden/nasil yasanabildigini ve azinliklara hala tehdit olarak nasil baki-
labildigini anlamak icin tarihsel siire¢ icinde yagananlara bakmak gerek-
mektedir. Bu durum bize bugiinkii Kibris meselesindeki sert tutumlari,
Heybeliada'daki ruhban okulunun agilmasinun toplumsal bir tepki gekme-
sini, Hrant DinkK’in oldiiriilmesinin ardindan katili ile Tiirk bayraginn
sniinde emniyet mensuplarmin resim cekmesini daha anlagilabilir kilacak-
tir. Bunun dismda &zellikle cumhuriyet déneminde azinhklarin sayisinda
ciddi bir azalmanin goriilmesi ve bu azalmann siyasi ve toplumsal plat-
formda da destek gormesi, durumu anlamada 6nemlidir. 1923 yihinda yap1-
lan miibadelede 1.190.000 Rum gitmis ve sadece 110.000 Rum kalmugtr
(Sonyel, 1993:260)", giiniimiizde ise sayilar1 2000 civarma diigmiigtir. Erme-
nilerin sayismuin 55.000-60.000 civarinda oldugu sdylenmektedir. Musevile-
rin sayist 25.000 civarindadir ve Israil ile olumsuz iligkiler yaganmamig ol-
masina ragmen, bu grup da Varlik Vergisi ve 6-7 Eyliil olaylarindan nasibini
almugtir (Oran, 2010:50-51). Ancak dncelikle bu siireg icinde neler meydana
geldigine ve yagsandigina kisaca bakmak gerekmektedir.

* Rumlann says1 1914'te 1,729,738 idi. Bunlardan 175,000’ istanbul’da digerleri Anadolu, Trak-
ya ve Makedonya’da idi. Miisliiman niifus 15 milyon civannda idi.
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6-7 Eyliil 1955’'te Yagananlar

6-7 Eyliil olaylan 1955 yilinda meydana gelmis ve olaylar Kibrs sorunu-
na paralel olarak Tiirk-Yunan iligkilerinin bozulmasiyla kriz haline doniig-
miigtiir. Ancak bundan birkag y1l éncesine yani 1950-54’ gittigimiz zaman
ashinda Tiirk-Yunan iligkilerinin dostane bigimde yiiriitiildiigiinii ve bu
iligkilerden Tiirkiye'deki azinliklarin da faydalandigim goriiriiz. Bu bag-
lamda 1951'de kiiltiir anlagmast yapilmus ve 1952de iki iilke arasinda 0g-
retmen ahgverisi igin protokol imzalanmugt. Patrikhane ile hiikiimet arasin-
da iyi iligkiler s6z konusuydu ve Patrikhane biinyesinde bir basin biirosu
kurmustu. 1949’da cemaatin odedigi Mukataa Vergisi kaldinlmis ve 1951'de
Heybeliada'daki ruhban okuluna disanidan Ogrendi gelmesine izin verilmis-
ti. Azinliklara mensup isadamlan daha aktif bicimde dis ticarette yer alma-
ya baglamuslar ve meclisteki Rum milletvekilleri daha etkin cahsmalar y-

riitmiiglerdi. Benzer rahatliklar, Bat Trakya'da yasayan Tiirkler icin de sag-
lanmust1 (Firat, 2010:592).

Ancak 1955 yilindaki Kibris sorunuyla Tiirk-Yunan anlasmazliklan bag-
larmug ve azinliklara yénelik politikalar bundan etkilenmisti. Omegin Patrik-
hane’nin Kibris konusunda sessiz kalmas sik sik gazetelerin glindeminde
taginmug ve hem Tiirk hem Yunan basiunda yogun bir propaganda yapil-
mugti. Menderes, aym yu Yunanistan’a karg: sert bir demeg vermisti. Yasa-
nanlarin gerginligiyle Rumlar igyerlerini daha erken kapatmaya baglamus ve
evlerine erken dénmeye gayret etmiglerdi (53.Yilinda, 2008/Birikim). Gergin
bir ortam hakimken Atatiirk'iin Selanik’teki evinin bombalandigx haberi,
Istanbul Ekspres Gazetesi'nin ikinci baskisinda duyurulmus ve bu haber™
uzerine kisa bir siire icinde Kibns Tiirk Dernegi Istanbul'da miting diizen-
lemis ve miting hem istanbul iinde cesitli semtlere (Taksim’de baglayp
Emindnii, Fatih, Eytip, Bakirkdy, Yesilkdy, Ortakdy, Armavutkdy, Bebek,
Moda, Kadikdy, Kuzguncuk, Cengelkdy, Adalar) yayillmig hem de gosteri
ve saldinlar, Ankara ve Izmir gibi diger illerde de yapilmust. Yapilan saldi-
nlarin genelde 20-30 kisilik gruplar halinde (Atatiick ve Celal Bayar fotog-
raflan tagiyorlardi) gergeklegtiriliyor ve bu saldirilar esnasinda gayrimiis-
limlerin ev ve igyerleri ellerindeki listeler sayesinde kolayca tespit ediliyor-

du. Baz1 ev ve igyerleri kendileri korumak maksadiyla Tiirk bayrag: asmusg-

" 6-7 Eyliil Olaylanyla ilgili yazilan hemen hemen biitiin yayinlarda gazetenin aslinda 20 bin
civarinda ancak bu giin 290 bin baski yapti ifade ediliyor. Dénemin taruklannun arularina yer
verildigi Rufat N. Bali’ye ait 6-7 Eyliil 1955 Olaylart Taniklar-Hatiralar adh kitapta Istanbul Eksp-
res Gazetesi genel yaymn yonetmeni Goksin Sipahioglu, bunu yalanliyor ve fiziki sartlann dahi

buna elvermedigini belirtiyor ve normalde 9 bin civarinda olan baskinun 20 bine giktigin anlat-
yor
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lard1. Biitiin bunlar yasarurken birkag miinferit olay diginda giivenlik giicle-
rinin pasif kaldif da ileri siiriilmiitiir. Miisliiman halkin da farklt tepkiler
verdigi ifade edilir; bazilan dogrudan kalabahgmn oniine gecmis, bazilar
komsulanm kendi evlerinde saklamug, bazilan ise gostericilere gayrimislim-
lerin evlerini kendi géstermigtir (Giiven, 2010:26-32). Bu olaylarda 1004 ev,
4348 diikkan, 27 eczane, 21 fabrika, 110 lokanta-kafe, 73 kilise, 24 okul, 5
spor kuliibli ve 2 mezarhik tahrip edilmigtir. Olaylarin bilancosu 3 0li, 30
yarah ve qok sayida tecaviiz olaylandir2. Bir taruga gore olaylardan bir-bir
bucuk ay sonra dahi sokaklara dokiilen peynirler ve yaglarmn kokusu Istan-
bul’da hissedilmigtir (Toplumsal Tarih, 2005:59).

Bu olaylar, Tiirkiye'nin uluslararasi imajinu ciddi anlamda zedeledi.
Olaylar sonrasinda “orfi idare” ilan edildi ve “Kibns Tiirktiir Dernekleri”
kapatildi ve 87 {iyesi tutukland:. Hiikiimet, olaylarn komiinistlerce yapildi-
g1 duyurdu. Atatiirk’iin evine konan ses bombasinin MiT'te gdrevli Bat
Trakyah bir 6grend tarafindan yapildig: ortaya gikt. Bu olaylarin iilke siya-
seti iizerinde iki 6nemli etkisi oldu. Artik her ne zaman Kibris konusu giin-
deme gelse iilke icindeki azinliklardan cevap istendi ve Tiirk-Yunan iligkile-
ri eski dostane iliskilerine dénemedi (Firat, 2010:60). Donemin siyasal iktida-
n olan Demokrat Parti hiikiimeti ve Menderes'in de olaylara seyirci kaldig1
hatta bu olaylan provoke eden ve baglatan Kibrs Tiirktiir Cemiyeti ile iligki-
si oldugu ve onlan yonlendirdigi ileri siiriilmektedir. Bu iligkiyi gosteren bir

takim deliller de vardir. Cemiyetin bagkaru olan Hikmet Bil hiikiimetle ya-
kin iliskiler icindedir ve daha sonra tutuklanmasmin ardindan telgraf ya-
z1smalan bunu gostermektedir (Macar, 2005:50-51).

Maddi hasann, o giiniin degerine gore 150 milyon-1 milyar Tiirk Lirasi
arasinda oldugu tahmin edilmektedir. Demokrat Parti hiikiimeti zarara
ugrayip tescil ettirenlere toplam 60 milyon Tiirk Lirasi civarinda tazminat
6demistir. Zamanin gazetelerine gore "asil suglu, Tiirkleri provoke eden
Rumlardir". Halbuki 6-7 Eyliil olaylarinin sadece Kibris'la ilgili olarak Rum-
lara yapilmus bir misilleme olmadigimin bir gostergesi, tahrip edilen igyerle-
rinin sadece yiizde 59'u Rumlara aitken, kalan yiizde 17'sinin Ermenilere,
yiizde 12'sinin Yahudilere ait olmas}, hatta dénmelere ve Miisliiman olmusg
Beyaz Ruslara ait mekanlann bile saldinya ugramasidir (Wiki/6-7 Eyliil
Olaylan). Yagmalara katilanlarin nceden Grgiitlenmis oldugunu ortaya
cikty; zira heniiz olaylar baslamadan Istanbul disindan gok sayida insan
gelmeye baglamusti. Yagma sonrasinda istasyonda memleketlerine dénmek

11l Tecaviizlerin ¢ogu bildirilmedigi i¢cin kayda gegmemistir (53.y1linda, 2008/Birikim).
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tizere bulunanlar yakalandiginda farkls yerlerden geldikleri tespit edilmigti
Omegin yakalananlarin 145i Sivas'tan, 117'si Trabzor'dan, 116’si Kastamo-
nu’dan, 111" ‘i Erzincan’dan vs. geldigi tespit edilmistir. fstanbul, Ankara ve
[zmir'de toplamda yaklagik 5700 kisi tutukland ve ¢ogu sonra serbest bira-
kild1 (marksist.net/6-7 Eyliil, 2005).

6-7 Eyliil Olaylarinin Sonuclan

Olaylar sonrasinda yagananlar da oldukca carpiayd:: Siki yénetim ilan
edildi, hiikiimet olaylar: biraz da kullanarak sansiir yasas: getirdi, komii-
nistler suclandi ve sikiynetim komutam Aknoz komiinistleri aklayan gaze-
telerin kapatilmasin istedi ve sikiyonetim hakimleriyle goriiserek olaylarin
komiinistler tarafindan yapildiginin tespit edilmesini talep etti (Giiven,
2005:42). Yassiada durusmasinda olaylann biitiin sorumlulugu ve giinahi
donemin hiikiimetine yiiklenerek devletin kendini aklamas: saglandi. Hi-
kiimet tiyelerinin avukatlari, dénemin MAH (Milli Amele Hizmetleri) men-
suplarinin tanik olarak dinlenmesini talep etmislerse de bu talep reddedildi;
zira istihbarat dogrudan askeriyeye bagliyd1 ve boyle bir talebin kabulii
yonetime el koyan askeri rejimin kendisine yénelik bir sudama olurdu (Gi-
ven, 2005:47).

Alatiirk’iin evine bombay1 koyduran Oktay Engin T.C. vatandaghgma
alind1 ve sonra Nevsehir valiligine atand1. Herkesin bir nevi kendi suclusu
vardy; hiikiimet icin suclu komiinistlerdi, baza vatandaglar igin ¢apulculard;,
Yunanhlara gore Ingilizler idi (Giiven, 2005;42)". Ancak olaylann iizerinden
40 y1l gectikten sonra eski MGK Genel Sekreteri Orgeneral Sabri Yirmibe-
soglu bir agiklama yapt. Ona gére olaylar, Ozel Harp Dairesi'nin isiydi ve
iyi bir orgiitlenme sayesinde amacmna ulagmugti (Marksistnet/6-7 Eyliil,
2005). Yani azinhklari gikarip Tiirklestirmeyi saglamak sonu¢ vermisti. An-
cak go¢ dalgast olaylardan hemen sonra degil alt ay sonra baglamustir, zira
Patrikhane kalmalarim telkin etmis ve Yunan hiikiimeti yerlesimleri konu-
sunda biirokratik zorluklar gikarmustir. Hatta dénemin baz taruklarna gore
esas biiyiik go¢ dalgasi Kibris olaylarn iyice kizzgmasiyla 63'ten sonra ya-
sanmugt (Toplumsal Tarih,2005:61). Yagananlardan sonra 57 seciminde azin-
liklarmn yine DP’ye oy verdigi goriilmiistiir. [k basta secimleri boykot etme-
yi diigiinen topluluk, bundan vazgegmistir; iinkii oylan Istanbul’da belir-
leyidi rol oynadigindan, oy vermemeleri DP'nin Istanbul’da secimleri kay-
betmesi anlamina gelecekti ve bdylece DP’nin kendilerinden ¢ alma girisi-

" Giiven, burada ingilizlerin olaylarin planlanmasinda bir katkisi oldugundan bahseder; zira
Agustos 1954 tarihli bir ingiliz Biiyiikeliligi beyaninda Atatiirk'iin evinde meydana gelecek
kiigiik bir tahribatin iligkileri kolayca zedeleyebileceginden bahsedilir.
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rr'\mde.bul.unabileceginden gekinmiglerdi. Ayrica CHP'ye kars geleneksel
b1r an.hpah de s6z konusudur (Giiven, Radikal, 2005). Bu olaylarda Ingiltere
lgn blr. b.asan da s6z konusudur; clinkii Amerika’nun Kibris politikas1 degis-
@esmx ve Kibris meselesini BM'nin giindemine gelmesinin engellenmesi-
ni saglanmugtir (Giiven, 2005:4243).

Azinliklar ve Yasananlann Arka Plan

Azmnliklara dair siiphesiz gesitli tarumlar vardir. Omegin karmagik dev-
let topluluklanrun iking dereceli gruplandir veya gog-unluk tarafindan azin-
lik olarak kabul edilen ve irk, din ve dil ile hakim gruptan ayrilmaktadirlar.
Bu gruplar ayru zamanda bir takim sosyo-ekonomik dezavantajlara da sa-
hiptirler. Daha alt seviyede olduklan diigiiniiliir ve zaman zamarn nefret,
alay ve siddete maruz kalmaktadirlar. Ozel kanun veya muamele ile kamu
siyasetinden uzak tutulurlar ve miilkiyet haklari sinirlandirlabilmektedir
(Sonyel, 1993:1-2). Cumhuriyet kuruldugunda azinliklar taramu yapilmug ve
Osmanli'dan farkli olarak vatandas olarak tanimlanmglardir ve hem Os-
manl’da hem de Cumhuriyet’in ilk kurulug yillarinda baz1 konularda de-
zavantajh pozisyonda olsalar da ekonomik anlamda durumlar iyiydi, hatta

iilke ekonomisinin belkemigini olugturmaktaydilar (Sonyel, 1993:258-259).”

Tiirkiye'de azinhklar denince akla Rumlar, Ermeniler ve Museviler yani
gayrimiislimler gelir. Kiirtler ve Aleviler gibi gruplarmn azinlik, daha dogru-
su siyasi anlamda farkli olarak algilanmast nispeten yeni bir olgudur. 6-7
Eyliil olaylarinda da saldinlar, her ne kadar Rumlara yonelik bir tepki olsa
da Ermeni ve Musevilere de gerceklestirilmisti. Azinlik olarak bu ti¢ grubun
tanimlanmasinin elbette cesitli nedenleri vardir. Tarihsel stirece baktigimiz-
da bu ii¢ grubun azinlik olarak veya ikinci sinuf tebaa olarak algilandigim
goriiriiz; ¢linkii Osmanl'da toplumsal diizen din ve mezhep iizerinden
kurulmus ve buna gore bir millet sistemi benimsenmistir. Millet burada
{immet kavramiyla eg anlamh kullaruldigindan millet, etnik ve dilsel temele
degil dinsel kokene dayandinlmugtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti de bu temeller
{izerine kurulmus ve algilar buna gore devam ettirilmigtir. Bir bagka neden
siyasi temellere dayarur; giinkii imparatorluk zayiflayip béliiniirken azinhk-
lar Bati tarafindan korunmustur. Ideolojik nedenlerin kdkeni ise dagilma
veya boliinme travmasmna dayanr; zira imparatorluk dagilmug ve sadece

= 20. yiizyihn baslarina baktgumizda Rumlanin ticarete hakim oldugunu gériiriiz, zira o do-
nemde Rumlar sermayenin yiizde 50'sine sahipken sadece yiizde 15 Tiirklere aitti. Yine 1184
yilinda kurulan Ticaret ve Sanayi Odasi'nda Rumlar Balkan savaglanina kadar gogunluktadir.
Yine i ticaret, sanayi ve meslek sahipliginde de Rumlarin oran yiizde 40'in iistiindedir.
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Anadolu kalmgtir. Bu bsliinme travmasi, dtekinin bir tehdit olarak algi-
lanmasina sebep olmus ve olmaktadir (Oran, 2010:47-51).

Azinhiklara karg1 olumsuz bakis agilan toplumun her kesiminde goriile-
bilmektedir. Omegin, Moda'da Derikli Usta’nin meyhanesine ilk baltay:
vuran orada her giin veresiye icmeye gelen bir zabita memuru olmugtu
(Toplumsal Tarih, 2005:58). Giiniimiizde de bunun zaman zaman glindeme
getirildigini ve tehdit algisi iizerinden tarbsildigini gorebiliriz. Ulus-devlet
baglaminda kimliklerin teklegtirilmesi projesinin gerceklesmedigini ve as-
linda gerceklesemeyecegini gormek yerine bu kimliklere farkli anlamlar
ytiklemek veya onlari yeniden tanimlamak tercih edilmektedir. Bu konuda
akademinin katkisina, cumhuriyetin ilk yillaninda oldugu gibi yine basvu-
rulmaktadir. Omegin Tiirkiye’de bir etnik mozaikten bahsedilmeyecegine
dair iddialar, bu sekilde delillendirilmektedir (Onder, 2011:15-18)." Yine
Yunanhlar ve Rumlar konusu bir sorun olarak bir kitap baghiginda yer bula-
bilmekte ve Yunanistan'in Anadolu’da kurdugu teror orgiitlerinden Patrik-
hane’nin siyasi faaliyetleri gibi konularin “tehlikesi” iizerine vurgu yapila-
bilmektedir (Giiler, 2007:44-45)."

Bu algimin bugiine ait bir mesele olmay1p tarihi siirecle birlikte gelisen
bir alg1 oldugu ve miinferit olaylarla agiklanamayacag bilinen bir gergektir;
ancak bunun ne zamana kadar geri gotiiriilebilecegine dair farkh agtklama-
lar s6z konusudur. Biitiin bunlan ulus-devletin kurulugu, Ittihat ve Terak-
ki'nin izledigi politikalar ve etki alanlar ve Osmanlr'daki azinliklar-devlet
ve azinhklar-yabana devletler ve kapitiilasyonlarla iliskilendirmek dogru
olacaktr; ciinkii hepsi hem devlet politikalannda etkili olmus hem de top-
lumsal algiy1 sekillendirmede belirleyici rol oynamustir. Boylece devlet olu-
surken devletin ne oldugundan ziyade ne olmasi veya olmamas: gerektigi
on plana gkmugtir (Dural, 2010:95).

Ittihat ve Terakki'nin etkisine baktigimizda 1908'de orgiitiin ekonomik,
kiiltiirel ve siyasi bir proje olarak ortaya koydugu Tiirklestirme politikast

" Onder'e gore Tiirkiye’de etnik mozaikten bahsedilemez, zira bilimsel agidan bir etnik mozaik
demek igin etnik gruplann toplami niifusun en az %35'ini teskil etmesi gerekir; Tiirkiye’de
etnik gruplar %10 civarindadir. Delil olarak Fransa’dan bahseder; burada etnik gruplann oraru
%20'dir ve Fransa etnik mozaik tanimin benimsemez. Yine bilimsel olarak etnik grubun varli-
guun kabulii, grubun kendine bakist ile alakali oldugunu ileri siirer. Ancak anadil gibi konulan
dolayli géstergeler olarak kabul eder ve bunu subjektif etnik niifus tahmini oldugundan bilim-
sel gérmez. Ona gore etnik kimlik ius sanguini degil kiiltiire dayalidir ve kiltiir ortama bagli ve
degiskendir.

~ Kitapta yer alan bagliklara baktigimizda Yunan ve Rum kavramlanmun birlikte kullamldigny,
bu baglamda patrikhanenin siyasi faaliyetlerine vurgu yapildiginu ve Pontus meselsi gibi kav-
ramlanin birlikte tartigildigin goriiyoruz.
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baémda milli burjuva sinfinin yaratilmasi gerekli gordiigint anlariz.
Yeni devle.t kendinden 6nceki birikimlerden faydalanirken dzellikle Ittihat
Ve ‘TEY.akkl'nin fikirlerinden etkilendi. Tiirdeg bir ulus yaratabilmek igin
iktisadi alanda Osmanl kalintis: gibi gériilen azinliklara yonelik farkh eko-
nomik ve siyasi projeler devreye sokuldu (Birikim/53. Yilinda, 2008). Ashin-
dfx.bu kendi burjuvazisini yaratma fikrinin kaynag daha eskilere gotiiriile-
bilir; zira Osmanh devletinin zayiflamasi siirecinde diger devletlerin tutumu
ve azinliklarla iletisim halinde olmas: azinhklara genel (ve olumsuz) bir
bakis agsinda belirleyici oldu. Islahat fermaninda azinliklara esit haklarin
verilmesi Miisliiman ahalide derin bir 6fkeye neden olmusgtu. Bunun nedeni
0 zamana kadar gayrimiislimleri ikind siruf vatandag olarak gormeye alig-
kan halkin fermaru kendine bir hakaret olarak algilamasidir. Ikinci nedeni
ise Osmanl devletinin gayrimiislim tebaasmna kars: kontrol yetenegini kay-
betmesidir; ciinkii bu gruplar emperyalist devletlerin cabalariyla devlet
icinde ayricaliklar elde etmeyi bagarmuglardir (bu tilkelerin konsolosluklari
tilke icinde ayn bir iktidar odag halindelerdi). Hatta bu gruplara kendi
vatandaslarymms gibi pasaport veriyorlardi. Bu ayrcaliklarin fke yaratma-
s1 ise bdylece azmliklarin mahkemelerde yargilanmamalari, vergi 6deme-
meleri ve ticaret yaptiklarinda kolayliklar elde etmelerindendi. Biitiin bun-
lar sayesinde zenginlesen azinhklara kargmn ticarete kotii gozle bakan ve
devlet biirokrasisinde yiikselmeyi ideal sosyal statii olarak goren ve fakirle-
sen bir Miisliiman topluluk vardi. Biirokrasi ve askeriye azinliklara kapa-
liyd: ve bu nedenle bu gruplarin ge¢im kaynag ticaret olmustu. Askerlik
yapamadiklarmdan hem zamanlarin ticarete ayrrabiliyorlar hem de kendi
yerlerinde kaldiklarindan savag gibi nedenlerden dlmiiyorlardi. Miisliiman
ahalinin ise baskiya maruz kaldiginda sigmacag bir konsolosluk veya dev-
let de yoktu (Akcam, 1994:58-68). Birinci Diinya Savasl oncesinde Panhele-
nizm énemli bir akim olmus ve etkisi Osmanh icindeki Rumlar {izerinde de
goriilmiistiir. Hatta bazilanmn “dis giigler” i¢in ajanlik yapmas, Osmanlt
yonetiminin yabana postaneleri kapatmasina neden olmustu (Sonyel, 1993
340). Bir baska etken ise 1829 yilinda Yunan devletinin kurulmasidir, boyle-
ce istanbul ve Anadolu’da yagayan Rumlar yabana bir devletin uzantisty-
mus gibi algilanmaya baglanmus ve her iki tarafta da giivensizlik duygular
aradaki mesafenin agilmasina gitiirmiistii (Erkan ve Odekan, 2010:45).

Devlet merkezli bir modernlesme projesi, farkli olarak algiladig ve iste-
medigi kimlik ve yapilan her zaman hedef almustir, hedef alinan kimliklerden
biri de dini azznhklar olmustur. Bu gruplann hem devlet hem de toplumun
genelince hedef alinmasiun baghca nedenleri de yukanda bahsedildigi gibi
yabana unsur ve vatan haini olarak algilanmasidir. “Yabana unsurlarin”
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bertaraf edilmesi ve azinliklarin hedef alinmasi sadece 67 Eyliil olaylan ile
siurh degildir. Ornegin 1927'de Tiirk Ocaklar “Vatandas Tiirkge Konus”
kampanyalan yiiriitmiistii. 1930 itibariyle azinliklarin ekonomik alanda etkin-
liklerinin azaltilmasina y6nelik eylemler olmug ve bu dénemde 15 bin civa-
rinda Rum gog etmisti. 1934 yilinda Trakya olaylan yagsanmis ve zorunlu
Yahudi gogii gergeklestirilmisti. Yine 30'lu yillarda Kiirt iskan politikalan
gerceklestirildi. 1942'de Varhk Vergisi uyguland (Erden, 2010:52)' ve bu uy-
gulama aslinda herkesi kapsayacak bicimde qkartilmus olsa da dogrudan
azinliklara yoneltildi ve her bir azinlik mensubu tasnif edilip ona gére vergi
alind. Cok sayida insan bu uygulamadan sonra elindeki her seyi kaybett.

Demokrat Parti déneminde liberal sOylemler benimsense de millilestirme
politikalar1 devam ettirildi (Birikim/53.Y1linda, 2008). Devletin azinhklara

bakis agisiru garpial bigimde gosteren 50'lerin baglaninda CHP'nin hazirladig;

azinhk raporudur. Rapora gére Anadolu’da cok az sayida Rum kalmustir ve

endigse duyulmamalidir, ancak istanbul tedbir alinmasi gereken yerdir, zira

sayllan cok fazladir ve tehlike tegkil etmektedirler. Amag, fethin 500.y1lmda

Istanbul'u Rumsuz hale getirmektir (Marksist.net/6-7 Eyli, 2005).

Sonug

Maurice Halbwachs toplumsal hafiza tanimmnda, hafizanin kolektif ol-
dugundan bahsetmekte ve gecmige dair bilgilerimizin saklanmus degil ye-
niden inga edildigini ileri siirmektedir. Boylece hafiza, toplumsal yoldan
kurulmakta ve birey arularin grup iiyeligi yoluyla edinmektedir (aktaran
Ozgiir, 2010:47). Elbette bu goriis hakli ilkelere dayanmaktadur. Omegin
Fransiz Devrimi bu sekilde eskiyi tamamen ortadan kaldirip yepyeni bir
anlayis ve dolayisiyla hafiza ortaya koymustu. Ashnda bitiin ulus-
devletlerin yapt: sey de budur: yeni bir kimlikle birlikte yeni ve taze hafi-
zalar meydana getirmek. Benedict Anderson’un (2006:135) hayali cemaatleri
de bdyle bir hafiza ingasiyla ortaya gkar ve toplumlan bir goriis etrafinda
toplamak kolaylagir. Ancak kolektif hafizanun topyekiin yeniden inga edil-
digi goriisii 6zellikle 6-7 Eyliil gibi olaylar1 agklamada eksik kalir. Rumlara
ve onlarla birlikte diger dini azinliklara yénelik saldinlar ve toplumsal tep-
kiler sadece yeni bir hafiza ingastyla miimkiin olmaz, yeni bir hafiza insas1
mutlaka var olan bir takim kaliplar ve gerceveler icinde sekillenirler. Ozel-
likle Rum ve Ermenilere yonelik bu tiir tehdit algilariin gegmise referansi
vardir. Dogru olsun veya olmasin bu iki grubun “kendi” devletleri oldu-

* Ozgiir O. Erden ulus-devlet olusumunun gegmisle bir kopusu meydana getirdigini ve bdylece
travma'ik bir deneyime neden oldugundan bahseder. Kopus, baskilar ve dayatmalarla gergek-
legir. Etnik temizlik, zoraki g6, niifus miibadelesi vs. ulus-devletin dogal sonucudur.
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gundan yab.ancn bir devletin uzantsi algisiun bir takim tarihsel yaganmuig-
h%darda ygn vardir ve hafizada yerini almigtir ve bu algi her ne kadar yeni
bir hafiza inga edilse de yerini korumaktadr.

6-7 Eyliil olaylan, gegmisten gelen siyasi bir gelenek ve tutumun etkisiyle
gerceklestirilmesiyle birlikte bu toplumun yarg: bigimleri de belirleyicidir.
Toplumun yargis1 ise hem gegmiste yagananlarnn aktarilmasiyla hem de
toplum miithendisliginin bir pargasi olarak hafizanin yeniden inga edilme-
siyle sekillendirilmektedir. Boylece “kétii ve hain” olan azinliklara kars1
siddet toplum nezdinde “megru”dur ve milli giivenlik icin ”gereklidir’ ‘. Bu
nedenle saldinlara katilmamus olanlar dahi hava karardiktan sonra yagma-
lamalara katilmuslardir. Yine bu nedenle yabanalarin Tiirkiye’de miilk satin
alabilmelerine bu kadar direng ve toplumsal elegtiriler gelmigtir. Uzerinden
57 y1l gegmesine ve sayilan genel toplum iginde ok diisiik olmasimna rag-
men Rumlar ve diger azmnliklar hala hainlikle arulmakta, giivenilmez ve

tehdit olarak algilanmaktadir.
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