TURKIYE’DE LIBERALIZMIN KOKLERIi: CAVID
BEY ve PRENS SABAHADDIN’DEN ALINACAK
BAZI DERSLER

Bugra KALKAN ° Hitit Universitesi

GIRIS

Osmanl Imparatorlugu’nun son déneminde yasams entelektiiellerin
hayatlariru incelemek ortaya ilging portreler gkartmaktadir. Birkag yabana
dile birden hakim olan ve yabana literatiirii yakndan takip eden bu disi-
niirlerin k6kli bir imparatorlukta yetismis olmalan sasirha degildir. Libera-
lizm, sosyalizm, milliyetcilik, feminizm gibi Snemli siyasal ideolojilerin hem
teorik hem de pratik cahsmalar agisindan pek ok takipgisinin oldugu go-
rillmektedir. Ancak gagirhial olan bu birikimin Cumhuriyet dénemine yan-
simalarinun ¢ok zayif olmasidir. Bu durumun nedenleri genel itibari ile ko-
numuz digindadir. Ama bu akimlar arasinda en fazla goz ardi edilmis olan
liberalizm akimina mensup olduklan iddia edilebilecek iki entelektiielin, -
Cavid Bey ve Prens Sabahaddin’in- fikirlerini karsilashrmak Tiirkiye'de
liberal fikriyatin gelisimi agisindan nemli hususlan ortaya koyabilir. iki
diigtintirden Cavid Bey’in siki bir piyasa savunucusu oldugu Prens Saba-
haddinin ise sika bir bireydi siyasal liberal oldugunu iddia etmek kolaydur.
Aktif siyasal hayat tecriibeleri olan bu iki diigiiniiriin de ortak paydalarinn
“Devlet nasil kurtulur?” ‘takintist’ etrafinda sekillendigi goriilmektedir.
Konunun bu y6niiniin vurgulanmas: Tiirkiye'deki liberal kiilliyatin gelisimi
agisindan 6nemlidir.
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Bu nedenle, makalede, Cavid Bey ve Prens Sabahaddin’in gorusleri
Tiirk liberalizminin temelleri olarak sunulacak ve bu iki diigtiniiriin fikirleri
ve icraatlan kanlagtirmali bir analize tabi tutularak giiniimiize yansimalar
ele alinacaktir. Cavid Bey ve Prens Sabahaddin’in gortiglerini liberalizm
agsindan degerlendirebilmek icin, liberal sosyal ve siyasal teoriden neyin
anlagildigy agiklanacak; daha sonra, diigtiniirlerin kullandiklart temel kav-
ramlar ve siyasi-iktisadi politika tercihleri, liberal sosyal ve siyasi ilkeler
ergevesinde bir kargilaghrmaya tabi tutulacakdtr.

1. Liberalizm: Temel Kabuller

Liberal teori kendi iginde epistemolojik-ontolojik ok genis bir farkli-
lasmaya gitmekle beraber Klasik liberal teori olarak adlandirilan ana akim
bir gizgiden bahsetmek miimkiindiir. Bu klasik ¢izgiyi tespit ise dort kav-
ramla miimkiin olabilir: Bireydilik, dzgiirliik, kendiliginden dogan diizen-
piyasa ekonomisi ve hukukun hakimiyeti-siurh devlet.! Bireycilik, iki sekil-
de ele almabilir: Metodolojik ve ahlaki. Metodolojik bireycilik, sosyal olayla-
n-olgulan agklamada kullarulan teorilerin temeline bireyleri ve onlarin
temel egilimlerini koyar. Ahlaki bireycilik ise her bir ferdin sirf insan olmast
bakimundan degerli oldugu ve baska insanlar ve amaglar igin aragsallagtir-
lamayaca diisturundan hareket eder. Liberalizm kendisini bir 6zgiirlik
teorisi olarak sunar. Giiniimiizde liberalizmin dzgiirlik anlayist “negatif
6zgiirlik” ismiyle tanimlanur. Miidahaleden yoksunluga isaret eden negatif
dzgiirtitk kavramu temelde, her bireyin eit bir sekilde sahip oldugu hayat,
miilkiyet, sozlesme serbestisi gibi temel haklarii bagkalarmun haklarmt
gasp etmeden diledikleri gibi kullanabileceklerini ifade eder.?

Liberal sosyal teori negatif 6zgiirliikleri korunmus bireylerin bagka bir
baski ve zora bagvurmaksizin ahenkli bir sosyal diizen kurabilecekleri var-
sayimma dayarur. HayeK'in kendiliginden dogan diizen® kavram ile anlat-
mak istediZi ise modemn sosyal kurumlarn insan zekasiun tasarimlt bir
iriinii olmadig ve olamayacagim ancak kurumsal gelismelerin insan eyle-
minin niyetlenilmemis bir neticesi oldugu fikridir. Tasarlanmarng olan ku-
rumlarm belirli bir tasarya gére kontrol edilmesi de bu anlayisa gére miim-
kiin degildir. Buna somut bir 5mek olarak “piyasalar” gésterilebilir. Ozel
miilkiyet, isbliimii ve miibadele gibi temel piyasa kurumlarn hig birinin
karmasik bir ekonomik sistemi ortaya koymak icin énceden tasarlanmadig}

1 Atilla Yayla, Liberalizm, Plato Yaymnlan, istanbul, 2003, s. 147.
2 Isaiah Berlin, “iki Ozgiirlitkk Kavrammu”, Liberal Diigiince, Say1 4546, s. 72.
3 Daha genis bilgi icin bakiruz, Edmund Butler, Hayek, Liberte, Ankara, 2011, 5. 19-56.
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belirtilir.! Bu gercevede liberalizm devleti en biiyiik organize gii¢ kullanma

aygiti olarak gordiigii igin onun iglevlerini smirlandirmak ve iktidan farkh

devlet organlan arasinda dagitmak ister. Sirurl devlet (limited government)

olarak da adlandirilan bu anayasal devlet anlayisi kamusal otoritenin ana

gorevlerini savunma, adalet ve temel bayindirlik isleriyle sirurlandirmak

ister. Hukukun hakimiyetinden temel kasit ise herkesin hukuk kurallarmna

esit bir gekilde tabi olmasi ve pozitif hukukun temel evrensel hukuk norm-

larina uygun bir sekilde kodifiye edilmesidir.5

2. Mehmed Cavid Bey ve iktisadi Liberalizm

Cavid Bey kisa stiren yasarmuna (1878-1926) 6nemli eserler sigdirabilmis
bir entelektiieldir. Biitiin .hayatl. boyunca durmaksizin yazan Cavid Bey ilk
ve en Onemli eseri olan Iktisat [Imi'ni heniiz Mekteb-i Miilkiye’den mezun
olall ii¢ sene olmugken (1899) yayinlamustir.s Piyasa ekonomisini ve ona
yoneltilen elestirileri teorik, kapsamli ve sade bir sekilde jktisat flmi kitabmn-
da ele alan Cavid Bey, teoriden ziyade pratik uygulamalarla ilgili akademik
makalelerini Ultim-i Tktisddiye ve Igtimaiye Mecmiiasi'nda yazmustrr. Ayn-
ca giinliik siyasi olaylan degerlendiren makaleleri Servet-i Fiinun, Miilkiye
Mecmuas), Tanin, Sabah gibi gazetelerde yaynlanmstir” Dostlan ve esiyle
de uzun mektuplagmalan oldugu bilinmektedir. Genel olarak bakildiginda
Cavid Bey kark dokuz yillik hayatina binlerce sayfalik bir kialliyat sigdira-
bilmistir.

Cavid Bey, sadece yetkin teorik yazlar yazan ve analizler yapan bir di-
stiniir degildir. O, ayru zamanda ittihat ve Terakki'nin en dnemli simalann-
dan ve ideologlarindan olmakla birlikte, uzun yllar maliye nazirh$ yapa-
rak pratik siyasi uygulamalar yapma sans1 bulmus ender isimlerdendir. Bu
ytizden, onun fikirlerini teoride ve pratikte olmak tizere iki sekilde inceleme
sanst vardir. Oncelikle Cavid Bey’in teorik fikirleri ele alindiktan sonra,

onun iktidardayken uyguladig: politikalanrun teorik fikirleri ile olan iliskisi
sorgulanacaktr.

Cavid Bey, iktisadi goriigleri agsindan tam bir klasik liberaldir. Bes ciltlik
Iktisad Tmi kitabi® gelismis bir piyasa ekonomisini, caginmn bilgileri dahilinde

* Norman Barry, “Piyasa”, Piyasa, Say1 1, s. 30.

5 Albert V. Dicey, “Hukuk Devleti: Dogas: ve Genel Uygulamalar”, Hukuk Devleti, Adres Yaymnlan,
Ankara, 2008, s. 25-32.

¢ . Hasan Arol, “Mehmet Cavid Bey”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince, Liberalizm, Cilt 7, i]eﬁsim
Yayinlan, s. 51.

7 Deniz Karaman, Cavid Bey ve Uliim-i Iktisddiye ve igtimdiye Meanilasi, Liberte, Ankara, 2001.

8 Mehmed Cavid Bey, Iktisad llmi, Liberte Yayinlan, Ankara.
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ayrintilanyla agiklarmus ve piyasa ekonomisinin bazi zaaflarina ragmen bilinen
en etkin iktisadi sistem oldugu kanaatine varmugtir.” Kitapta yapilan atiflar-
dan ve kullarulan teorilerden Cavid Bey’in konuyla ilgili literatiirii yakindan
takip ettigi anlaglmaktadir.!® Cavid Bey Manchester Okulu’nun bir takipgisi-
dir." ingiltere’de 1840'larda geligen bu akimun siyasi liderleri Richard Cobden
ve John Bright'tir ve en 6nemli teorisyeni ise Frederic Bastiat'dur. Manchester
Okulu'nun en dnemli dzelligi uluslar arast igboliimii ve uzmanlagmaya daya-
nan serbest ticaret anlayisinun biitiin iilkelerin gikarina olarak gelisecegi ve bu
sayede kiiresel bangin ve refahin bu yolla temin edilecegi gorisiidiir.”* Ayrica
Adam Smith’in mutlak istiinliikler teorisine dayal merkantilizm kargiti ser-
best ticaret savunusu da Cavid Bey’in temel argiimanlan arasindadir. Hatta,
Cavid Bey, Menger ve Marshall gibi “marjinal fayda” teorisyenlerini tanima-
sma kargin, deger teorisi hususunda Bastiatnin goriiglerine sadik kalacak
kadar siki bir Manchester Okulu takipgisidir.

Bir liberalin politik durugunu en kolay ele verecek konu onun devlete
yiikledigi gorevlerdir. Cavid Bey'in devlet tarumi goyledir: “Devlet, millet
halinde tesekkiil etmis cemiyetin uzv-1 miistereki olup en biiytik vazifesi
emniyet ve selamete miiteallik olan hizmettir ki, bu da hem dahili hem hari-
cidir.”® Cavid Bey, muhtelif yazilarinda bu tutumunu devam ettirerek dev-
letin vazifelerini savunma, adalet ve biiyiik baymdirlik hizmetleri olarak
belirlemistir. Cavid Bey'in bu goriisiiniin temelinde onun kisisel gikar ve
sahsi tesebbiisiin giiciine olan inana yatar. Ona gore, “Imal ve masai-i bege-
riyede en bilyiik saik sahsi menfaat ve tasarruf hakkina miidahale edilme-
mesidir”.* Hiir tesebbiis iktisadi kalkinmanin, bagimsizlik ve dzgiirligin
temelidir. Hatta bu baglamda miitegebbise ¢ok biiyiik bir 5nem veren Cavid
Bey, miitegebbisleri bir toplumun temel itici giigleri arasinda saymaktadir.’
Ancak miilkiyet hakkina ve emegin karsiligina sahip bireylerin kisisel ¢ikar-
larmu takip ederek igbéliimii ve uzmanlagma yoluyla iilkenin refahuru arti-
rabileceklerini diisiinmektedir.’6 Calisma ozgiirliigii iizerinde herhangi bir

9 Cavid Bey, s. 60.

10 Kitapta kaynak olarak gegen baz isimler §dyledir. Adam Smith, Adam Ferguson, Arthur Young,
Aristo, Herbert Spencer, Luis Blanc, Proudhon, Frederic Bastiat, Bohm-Bawerk, Carl Menger, Mill,
Sismondi, Karl Marx, Say, Maltus, Marshall.

11 Orhan Gakmak, “Ons6z”, lktisat IImi, s. ix. Aynca Cavid Bey'in kullandig1 baz iktisadi rnekler ve
tabirlerin dogrudan Bastiat'dan alindig) rahatlikla ortaya konabilir.

12 Daha genis bilgi icin bakiniz, Frederic Bastiat, Economic Harmonies, FEE, NewYork, 1996.

13 Mehmed Cavid, “Ticaret Sirketleri”, Ulfim-i Iktisidiye ve Igtimdiye Mecmiiasi, Sene: 2, Cilt: 2, No: 6-
9/18-21 Haziran-Eyliil (1326), s. 781.

14 Aktaran, Nazmi Eroglu, Firtmal Giinlerin Unlii Maliye Nazin Cavid Bey, Birharf Yayinlan, istanbul, s. 301.

15 Cavid Bey, s. 77-80.

16 Cavid Bey, s.57.
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kisitlamanin olmamasi olarak tanimladig: rekabet kurumu ise tiim bu eko-
nomik sistemin sigortasi gorevini iistlenmektedir.”” Cavid Bey’in goriisleri
kendi sozleriyle soyle toparlanabilir:

“Her devletin bazi vazifeleri vardir, By vazifeler arasi-
na sanatkarhk ve tacirlik dahil degildir. Bundan dolay1 bu
sanatlann hig birinin devletler tarafindan icra edilmesine
izin verilmez. Sektorlerin, fertlerin tesebbiis kuvvetleri sa-

hasina agik bulunmasi gerekir. Devlet, bu hususta fertler ile
rekabet etmek hakkina sahip olamaz.”18

Cavid Bey’in bu metodolojik bireyciligini, ahlaki bireyciligi tamamlar.
Ozelikle miilkiyet hakki, calisma hakki, sendika kurma ve greve gitme hak-
ki gibi konularda faydaa argiimanlan kullanmadan bu haklan savunur.

Cavid Bey’in yazilarinda serbest ticaret savunusu gnemi

bir yer istigal
eder. Mutlak tistiinliikler yasasina ve uluslararas

isbSliimiiniin faydalarina
inanan Cavid Bey, devlet eliyle sanayilesmeye kalkismanun, kanun himaye-
sinde yasayabilecek sanayi girisimlerinin bog bir gururdan bagka yararlan
olmayacaklariru ve sadece birkac sermayedar: genel halkin pahasma zengin
edecegini diiglinmektedir.”” Korumaalk halk: iki kere vergilendirmekdtir.
Kanun eliyle tekeller kurulmamals ve sirket kurmanmn 8nine gereksiz yasal

islemler koyulmamalidir?* Sermaye hakkindaki su sézleri onun iktisat teo-
risine hakimiyetini bu baglamda ortaya koymaktadr:

“Sanayi kurmak igin ne biitelere 5denek koymali, ne

de fertlere yiik yiikletilmelidir. Sermayeler mecralanim
kendileri bulmalidir. Devlet vergiden elde ettigi geliri ba-

yindirlik islerine ve ziraatin geneline ayirmalidur.”2!

Serbest ticaret ve sermaye baglaminda iizerinde durulmas gereken di-
ger bir husus da Cavid Bey’in Osmanly’nun iktisadi kallinmasinin temelinde
tarim faaliyetini gériiyor olmasidir. Ciinkii tarim faaliyeti Osmanh'nin Ba-
t'nin gelismis sanayilerine kargi karsilastrmali iistiinliik agsindan galip
gelecegi tek alandir. Dolayisiyla sermaye ve emek bos yere zorlama bir sa-
nayilesmeyle etkinsiz bir sekilde kullarulmamali ve sanayi sektorlerinin

17 Cavid Bey, s.43.

'® Cavid Bey, s.316.

¥ Nazmi Eroglu, s. 306.

* Nazmi Erogly, s. 308.

2 Aktaran, Nazmi Eroglu, s.307.
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gelisimi zamana birakilmahdir.2 Bu agdan yabana sermayeye de son dere-

ce sicak bakan Cavid Bey, yabana sermayenin ulagim araglarnn ve yollan-
run gelisiminde énemli bir rol {istlenebilecekleri kanaatindedir. #

Cavid Bey mesrutiyet yonetimini savunur. Ancak bu savunu bagnaz bir
baghlif ifade etmez. Bilakis iktidann grurlandinlarak, kuvvetler ayriminin
saglandifn herhangi bir ydnetim bigimi ona uygun diismektedir.! Bu bag-
lamda Cumburiyet Tiirkiye'sine gergek bir cumhuriyet olmadig, sadece is-
tibdadm farkh bir tiri oldugu gerekgesiyle agr elegtirilerde bulunmaktan
@km z >

Cavid Bey’in Aktif Siyaset Hayali

Cavid Bey'in teorik gorigleri bu sekilde tarbgildiktan sonra simdi onun
aktif sivasettevken uyguladign politikalara bakmak yerinde olacaktir. Genel
olarak bakildiginda Cavid Bey déneminde Osmanli devlet harcamalarinda
miithis arhslar yasanms, devietin ekonomiye olan miidahalesi genisleyerek
ik kez iktisadi devletgiligin temelleri atilmistir. Kagit pararun ilk kez piya-
cava sirilmesi, borg tahvillerinin gkartilmast ve Milli Banka'nin kurulugu
e orum déneminde gereklesen faaliyetlerdir 2 Aynca, borg bulmak igin
akh bir yurt gezisinde Cavid Bey amaglann su sekilde siralar: Osmanh

- \lerinin artmimasy, bazi mallarn tekellestirilmesi, kapitiilasyonlarin
kaldmlimamaa Z Aynca, 1912'de Nafia Nazirhg sirasinda kiigiik ciftcilere
cesithi sibvansiyonlarm yapidig da bilinmektedir.”

Peki, bu celiski nasil agklanabilir? Cavid Bey cok siki bir sekilde eko-
nomik iberalizmi savundugu halde, yasadig1 dénemin ve i¢inde bulundu-
gu sivasi hareketin Gzellikleri onu ideal fikirlerinden bir hayli uzaklara sii-
raklemistir. Cavid Bey'in siyasete atildif donem diinyanun Cihan Harbi'ne
dogru sirriiklendig] bir donemdir. Hatta Cavid Bey, Harp esnasinda ti¢ bu-
quk yil Mezliye Nazirhfs gorevini iistlenmistir. Harp y1llarinda diinya klasik
Ebera] ikfisat politikalanm terk ederek savag ekonomisini uygulamaya
koymustur. Savas ekonomisi ise devletin hayatta kalma reflekslerinin en iist
seviveye gkarak ikfidann yetkilerinin hukuken ve fiilen genislemesi ile

= Doz Kz, s 1617,

= Doz Karamen, s U

3 Nazram Erogim, s 21
3Czidae;§a'Yablﬁr'mﬂﬁai,ileﬁ$'mYaynﬂan,istanbuLl995.
> Haem Al < 63

T Nazzzs Eofin, s 52

> Nazmsi Emofin, s 36
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sonuglanir.” Devlet gikarlanyla kisisel ikarlann catismasi ve savasin eko-

nomik hayati gok olumsuz bir gekilde etkilemesi devletin iktisadi miidaha-
lecilik politikalariru getirmesine neden olur.

iste Cavid Bey, boyle bir tarihsel dénemde Maliye Nazirhg yapmustr.
Savas kosullarina bir de ittihat ve Terakki'nin iktidar miicadelesinde sertlesen
ve otoriterlegen tutumu eklenirse Cavid Bey’'in idealistligini birakarak prag-
matik siyaset uygulamasi anlagilabilir. Tabi ki, ittihat ve Terakki’nin milli ve
merkezi bir devlet kurma ideali Cavid Bey’in hareket alanmru bir hayli sirur-
landirmugtir. Ancak, tiim bu zorluklara karsin, Cavid Bey, Osmanli maliyesini
modernlegtirerek, ilk modern biitgeyi yapmay basarmus; denk bitge kavra-
miru Osmanli'ya tanutmistir. Bor¢lanmada kullanlan yontem ise Osmanh’nun
en uygun gekilde borclanni 6deme plaru yapmasin saglamustir. Son olarak
eklemek gerekir ki Cavid Bey, Osmanli'run Harbe girmesine kesin bir sekilde
karg cikmmug ve savaga girildikten sonra da bakanliktan istifa etmistir.

3. Prens Sabahaddin ve Siyasi Liberalizm Savunusu

Prens Sabahaddin Tiirkiye'nin ilk sosyologlanndandir.® Pozitivist bi-
lim anlayisiun tiim 6zelliklerini tagiyan Prens Sabahaddin, “ilm-i ictima”
olarak adlandirdig1 sosyoloji biliminin toplumsal sorunlan anlamada ve
cozmede gasmaz bir yol gosterici olduguna inanmaktadir Prens Sabahad-
din sarayda aldig iist diizey egitimden sonra Fransa’da yasadiga yallarda Le
Play ve onun takipgilerinin calismalanyla tamsms ve onlardan fazlasiyla
etkilenmigtir. Bu yazarlar arasmda Buchner, Fovillie, Le Play ve Edmund
Demolins gibi isimler yer almaktadir. Prens Sabahaddin, Le Play Okulunur
Anglo-Sakson toplumlan iizerinden metodolojik bireydiligi kullanarak yap
tiklan toplumsal ¢dziimlemeleri, Osmanh toplumlan igin uyarlayarak sos-
yolojik bir analizi siyasi bir sistem kurmak igin kullanmugtir. Temel problemi
Tlirkiye'nin nasil kurtarilacagini agiklamak olan Prens Sabahaddin'in gorus-
lerini anlamak icin Le Play okulunun temel ¢6ziimlemelerine bir g0z atmak
gerekmektedir.

Im-i ictimaya gore toplumlar iki ana sosyal yapilanmadan meydan
gelmektedir: Cemaatgi ve bireyci toplumlar. Bireyd toplumlarda bireyler
cemaat yahut devlet gibi kolektivist yapilann ciginda kendi hayatlariru
kendi galigmalarina bagl olarak kazanurlar ve hayat tarzlan kolektivitelere

** Zafer Toprak, Ittihad-Terakki ve Cihan Harbi, Homer Kitabevi, 2003, istanbul, s. 2.

* Bayram Kagmazolu, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uszerine Aragtrmalar, “Prens Sabahattin'in Siyasal ve
Sosyolojik Goriigleri”, Birey Yaywnalik, istanbul, 1999, s. 28.

*! Prens Sabahaddin, Tiirkiye Nasil Kurtanlabilir?, Liberte Yayinlan, Ankara, s. 14.
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degil kendi iradelerine baghdir. Cemaatgi toplumlarda ise birey kendi bagi-
na hayatii kazanamadi$ gibi kisiligi de bir kolektiviteden bagimsiz diigii-
niilemez. Bireyd toplumlarda bireyler kisisel kararlanyla kendi hayat tarz-
lanru kurmak ve ayakta kalmak igin cahgip, riske girebilirken; cemaatgi top-
lumlarda bireyler kendi hayatlanimi kazanmaya ¢ahgmayip bilakis caligma-
dan kendilerini himaye altina alacak otoriteler ararlar. Dolayisiyla, buradan
hareketle bireyd toplumun zelliklerini tagtyan Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika'daki iilkeler gelismisg ve ileri toplumlarken Dogu toplumlan gibi
cemaatgi toplumlar geri kalmaya mahkumdurlar.*

Bu sosyolojik semayr Osmanliya uygulayan Prens Sabahaddin Tiirkiye
toplumunun cemaatgi yapisiu onun geri kalmasindaki en nemli yapisal
engel olarak teshis eder. Osmanl’da kamusal hayat ¢zl hayatin tizerinde
baski kurmaktadir. Burun anlam kamusal otoritenin yetki ve gdrevlerinin
ook diizi bir sivil inisiyatif gelismesine neden olacak sekilde geniglemis olma-
sidir. Bu durum ise bireylerin en yerel ve en giindelik iglerinin bile merkezden
planlanmasma ve daha da katiisii halkin kendi problemlerini kendi baglarina
qozecek, goniilliiliige ve karsilikh anlasmaya dayal sivil araclara ve yontem-
lere sahip olamamalarma neden olmaktadir. Ancak, Prens Sabahaddin umut-
suz degildir, ¢iinkii nasil ki toplumlarm sosyolojik analizleri yapilabilmekte-

dir, Gyleyse o toplumu déniistiirecek araglar da tespit edilebilir.* Ona gore bu
araclar “tesebbisii sahsi” ve “adem-i merkeziyet”tir.

Demolins’e atfla, bireyd ve cemaatgi toplum analizine yaslanarak agik-
lanan tesebbiisii sahsi, ideal bir toplumun karakteristigini teskil edecektir.
Sahsi tesebbiisin oniindeki engeller ise dncelikli olarak cemaatci toplum
yapisidir. Bu yap: yukanda da zikredildigi {izere merkeziyetci idare mode-
linden de dnemli dlciide beslenmektedir. Merkeziyetci idare modeli kisilere
devlete eklemlenmekten daha gekici gelebilecek bir alan birakmadigindan,
kisisel gelisim olanaklarinun cesitliligi ve verimlilik en diigiik diizeyde sey-
retmektedir. Bu ise memuriyeti kigiler igin tek cikar yol olarak igaret eden
bir sistemdir. Memuriyet hakkinda sert elestirilerde bulunan Prens Saba-
haddin, bireylerin memuriyetten farkh alanlara yénelmesini ve yoneldikleri
alanda gayretlerinin baltalanmadan bagan ve mutlulugun peginden hiir bir
sekilde kogabilmesini temin edecek tegebbiisii sahsi ilkesini adem-i merke-
ziyet ilkesinin zorunlu ikizi olarak serimler.

2 Cenk Reyhan, “Turk Siyasal Disiincesinde Yol Aynm; Aykan Bir Aydin Prens Sabahaddin”,
Tiirkiye Giinligi, s. 21, Kig 1992, 5. 122
® Prens Sabahaddin, s. 14.
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Adem-i merkeziyet ise, kelime anlamiyla merkezin yoklugu anlamina
gelmekte olup, siyasi anlamda bunun ifade ettigi mana, idari yapiun mer-
keziyetgilik anlayisinin zit yéniinde teessiis ettirilmesidir. Adem-i merkezi-
yet kavramindan bugiin yerel veya yerinden yénetimler tartismasi altinda
bahsolunmaya devam etmektedir. Bundan ¢ikanlacak olan sey bir muhtari-
yetten ziyade merkeze siki bir bagdan ve onun siki denetiminden masun
yerel idari Orgiitlenme yapisidir. Prens Sabahaddin’in bu tartismayi actig
donemlerde de adem-i merkeziyet sik sik 6zerklik kavramiyla iliskili olarak
kullarulmug ve Sabahaddin’e bir elestiri olarak geri gevrilmistir.

Sabahaddin Bey’e gore cemaatgi toplum yapisiru ayakta tutmaya de-
vam eden seylerin basta geleni kuvvetli bir merkeziyetciliktir.* Bu merkezi-
yetgilik cemaatci toplum yapisinu beslemekte ve verimsizligi koriiklemekte-
dir. Merkeziyetci bir devletin idaresi alindaki toplumda kisilerin kendisini
gerceklestirebilmesinin tek yolu, merkezi devletin herhangi bir orgaruna
eklemlenmekten geger. Bu ise tamamen var olan yapilanma ve iliskiler bi-
¢iminin devamirnu garanti altina alacak olan sistemdir. Toplum ve devleti
birlikte inhisara siiriikleyen ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, siyasi vb. sebep-
ler bu merkeziyetci yapinmn eseridir. Hatta Osmanl Devleti i¢indeki sepera-
tist hareketler de bu merkeziyetci modelin eserleridir. Biyiik bir cografyaya
yayilmus olan Osmanh Devleti icindeki tebaarun gonencini saglamakta ye-
tersiz ve aciz kalan merkez] idare, ayrilikq hareketlerin beslendigi membar
teskil etmektedir.

Prens Sabahaddin’e gore, kamusal hayatm &zel hayat bastirdigz her si-
yasi rejim bir istibdat sistemine déniismeye mecburdur. Mesrutiyet yone-
timinin Osmanli'y1 y1kimdan kurtaracagin iddia edenlere Prens sdyle cevap
veriyor.

“Sart kipiyle ileri siiriilen bu iddia ashnda sosyal agdan
imkansiz bir istektir. Clinkii megrutiyetin amaa, halkin yone-
timi teftis edebilmesidir. Halbuki 6zel hayatinda ozgurlik ve
yetkinlesme saglayacak etkin bir iiretime, giivenilir bir diize-
ne sahip olmayan ve dolayisiyla kendini yonetmekten biis-
biitiin aciz kalmig bireylerden olusmus bir toplum, kamusal
hayatini nasil gergekten kontrol edip yonetebilir?”36

* Kaan Durukan, “Tiirk Liberalizminin Kskleri", Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Tanzimat ve Meg-
rutiyet'in Birikimi, Cilt 1, letisim Yaymlan, Istanbul, 2001, s. 153.

* Prens Sabahaddin, s, 16.

* Prens Sabahaddin, s, 17.




70

— Demokrasi Platformu
Prens Sabahaddin'in agikca dile getirmese de agikladig toplum tipinin

piyasa toplumu oldugu anlagihyor. Devlete yukledigi siurh gorevler ve
iktidann dagilmasi tizerine yapt vurgu bu goriisi destekler niteliktedir.

“Yani 6zel hayatin giicii; yonetim erkinin yerine getir-
mek zorunda oldufu gorevlerin smurlandinlmasini gerekti-
riyor. ... Bu nedenle yonetimi devlete kalan isler; ozel ve ye-
rel faaliyet ile yerine getirmesi miimkiin olmayan igleri kap-
sayacak bir bigimde en alt seviyeye indirilir.”¥

Prens Sabahaddin’in Tanzimat'in egitim anlayigina ve genel olarak egi-

tim digtincesine getirdigi elegtiriler dikkate degerdir. Ona gore, Tanzi-
mat'm kurdugu egitim kurumlan aslinda merkeziyetci cemaatgi sistemin
kendini yeniden var etmesinin geligmis bir yoludur. Bu sekilde degil mo-
dernlesmeye ayak uydurmak ¢okiintiyu hizlandirmaktadir3® Ayrica egi-

tim ile sosyal yapilann ve bunlara bagh sorunlarn coziilemeyecegi kanaa-
tindedir. Su sozler ona aittir:

“Griilityor ki, bizde yiiksek dgrenim de ilk ogrenim im de
idari ve siyasi bir bigim altyor ve bunun icin ogretmenlere devle-
tin yetkisiyle; aile babalarun da istiinde bir statii saglanip, yal-
niz qocuklarm egitimini deil babalarn da fikri ve siyasi rehber-
liklerini yapmalan gibi biiyiik bir gorev yiiklenmek isteniyor.”%

Sosyal dokunun tahrip edilerek devletin egitim yoluyla agkinlagtirlma-
s1 yontemini Prens Sabahaddin 1913 yilinda keskin bir sekilde belirlemistir.
Prens Sabahaddin’in ¢ogu akademik calismada egitimi adeta bir kurucu
rasyonalist gibi kullanarak toplumu déniigtiirmek istedigi goriintiisti yarati-
labiliyor.# Bu iddialar sonrasi yazar, siki bir sekilde elestiriye maruz kalabi-
liyor. Prens Sabahaddin’in yazilan bunun tam aksi yondedir. Onun talep
ettigi sadece, egitimin sivillestirilmesi, merkezi yonetimin denetiminden
arindinlmas1 ve memurlugun teorik ihtiyaclan icin degil hayatin pratik
aciliyetleri i¢in egitimin verilmesidir.

Son olarak Prens Sabahaddin hakkinda vurgulanmas: gereken bir hu-
sus da onun zel milkiyetin énemine yaptign vurgudur. Ozellikle krsal
alanlarda tarlalann ya sipahilerin denetiminde olmas: ya da ortak alanlar
olarak ortak mallann trajedisinden kurtulamamalar1 Prens Sabahaddin igin

37 Prens Sabahaddin, s. 37.
% Prens Sabahaddin, s. 31-32

¥ Prens Sabahaddin, s. 32. _
© Serif Mardin, [on Tiirklerin Styasi Fikirleri 1895-1908, [etigim Yayinlan, 2003, istanbul, s. 290.
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onemli bir sorun tegkil etmekteydi. Onun bu soruna caresi ise kolektif miil-

kiyetten 6zel miilkiyete gegerek hiikiimetin &zel miilkiyeti tanrylp koruma
altina almasidir."!

4. Birbirini Tamamlayan ve Ayni Kaderi Paylasan iki Diisiiniir

Cavid Bey ile Prens Sabahaddin’in birbirlerinden haberdar olduklar
muhakkak. Ancak, aralarinda herhangi bir iliskiye dair bir kaynak bulun-
mamaktadir.®? Fikirlerine ve diinya goriiglerine kusbakigi bir yolculuk nor-
mal zamanlarda bu iki diisiiniiriin rahatlikla birbirleriyle fikirdas olabile-
ceklerini gosteriyor. Cavid Bey ve Prens Sabahaddin adeta dogal bir isbo-
liimiiyle liberalizmin iktisadi ve siyasi yoninii paylagarak savunmus izle-
nimi veriyorlar. Ama siiphesiz bu iki diisiiniir arasimdaki catismalar ve ben-
zerliklerin daha agik bir sekilde ortaya koyulmasina ihtiyag vardir. Once
catistiklan fikirlerle baglanacaktr.

Cavid Bey ve Prens Sabahaddin'in yetistikleri yer ve geldikleri aileler
taban tabana zitar. Cavid Bey kendini gecindiren bir ticcarm oglu olup,
caligkanhg: ve zekasiyla hizla kariyer basamaklarmu qkmustir. Prens Saba-
haddin’in ise stirekli olarak elestirdigi ve asalak olarak nitelendirdigi me-
mur sifindandir. Prens II. Abdiilhamit'in kiz kardesi Seniha Sultan’m og-
ludur ve sarayda yetisip uzun siire Fransa’da yasamugtir. Cavid Bey genglik
yillarinda Selanik’in kozmopolit havasinda hiirriyetperver fikirlere kapilir-
ken, Prens Sabahaddin biirokrasinin merkezinde bliylimiis ve sonra da
cemaatci toplum olarak kiiciimsedigi Fransa’da yasamushr. Stiphesiz bu
karsilastrma diisiiniirlerin fikirleri {izerinde dogrudan bir imada bulunmaz
ancak, her ikisinin de sectikleri siyasi kariyerlerini ve belki de neden hig
yakan iliski kurmadiklan sorusunu yarutlamaya yardima olabilir.

Cavid Bey, kendi ilmi fikirlerine ve entelektiiel yapisina uygun olmasa
da ttihat ve Terakki'ye girmeyi secmis ve bu grupta hizla yiikselen ve ara-
rulan bir sima olmay1 bagarmugtir. Cavid Bey, hep kendi fikirlerini ve proje-
lerini hayata geirebilecegi uygun zamanlan beklemis; ama hicbir zaman
durumun getirdigi zor sartlarda gorev almaktan kendi fikirlerine aykin
oldugu gerekgesiyle kagmmanugtr. Bu tercihin sebebi agir basan milliyetgi-
lik duygusu ya da memurlugun yiikledigi gorev bilinci yahut her ikisi olabi-
lir. Ama Prens Sabahaddin’in izledigi yol tam ters bir istikamettir. O higbir
Zaman teorik goriiglerinden ddiin sayilabilecek siyasi hareketlerin icine gir-

4! Prens Sabahaddin, s. 35.

* Yalruzca Cavid Bey’in yakin dostu Hiiseyin Cahit ile Prens Sabahddin'in sert tartismalar yaptiklan
bilinmektedir.
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memis, her zaman en kotii neticeyi goze alarak aykin fikirlerini savunmaya
devam etmigtir. Milliyetciligin ve merkezilesmenin yiikseligte oldugu bir
donemde Ittihat ve Terakki'ye cepheden kargt qikmakta bir mahzur gor-
memi§ ve dogrudan siyasetin igine girmektense bir bilim-siyaset otoritesi
olarak digandan olaylan yonlendirmeyi istemigtir. Cavid Bey tam bir bii-
rokrat, devlet adam ve eylem adamiyken; Prens Sabahaddin’in kendisine
bictigi rol bunlarmn tam tersidir.

Bahsedilmesi gereken bir diger atigma da merkeziyet - adem-i merkezi-
yet goriigleriyle ilgilidir. Her iki diigtiniir de bireyci-piyasac bir toplum ta-
savvur etseler de devletin temel drgiitlenisi hakkinda farkh diistinmektedir-
ler. Cavid Bey yénetim srurlandinlamaz ve yetkiler dagitilamaz ise yerel
yanetimlerin de merkezi yonetimlerle ayru siyasi tehlikeyle rahatca karg: kar-
siya kalabilecegini belirtir. Aynca Prens Sabahaddin’in pek de irdelemeden
kabul ettii yerel yonetimlerin smai ve zirai faaliyetleri desteklemeleri yoniin-
deki goriisimiin carpikhigmi Cavid Bey yerinde bir sekilde gormiis ve iktisadi
miidahaledligin yerel yonetimlerde de devam edebilecegini agklamustir.
Prens Sabahaddin’in smurh ve kuvvetleri dagilmg bir merkezi yonetimin
neden bireyd olamayacag yoniinde tatmin edici bir agiklamast yoktur.

Ik disiiniir arasmdaki bu ayrmtlar dikkate alinmaz ise Cavid Bey ve
Prens Sabahaddin’in siyasi ve iktisadi sistemlerinde ve ilkelerinde biiytiik
paralellikler oldugu agiktrr. Ikisi de hem metodolojik hem de ahlaki agidan
bireycidir. Piyasa ekonomisi iki diisiiniiriin de olmazsa olmazidir. Ozel
miilkiyete ve buna bagh olarak tegebbiis hiirriyetine yapilan vurgu ikisinde
de aymdir. Hatta Ermeni tehdiriyle ilgili ikisi de ayru “devletlii” savunma
reflekslerine sahiptir denebilir. Son olarak eklenebilir ki, ikisi de Cumhuri-
yet donemiyle birlikte unutulmaya ve unutturulmaya mahkum olmustur.
Cavid Bey siyasetin iyice otoriterlestigi bir dénemde giiclii bir muhalif ola-
rak idam edilmekten kurtulamamus, Prens Sebahaddin ise zorunlu olarak
baslayan siirgiin hayatiru goniillii siirgiinliige cevirerek “kurtarmaya calig-
t1g1” memleketinden uzakta 6mriinii tamamlamgtir.

Siiphesiz bu iki isim de Tiirkiye'de liberalizmin koksiiz olmadigiun
karutlandir. Ancak bundan daha 6nemlisi liberal fikirlerin aktif bir sekilde
siyasi arenada kullamlmaya galhisilmus olmasidir. Cok uzun bir siire otoriter
politikalarn siyasete hakim oldugu Tiirkiye'de “liberal” kelimesinin adeta
gayri megru ilan edildigi bir atmosferden giiniimiizde yavag yavasg cikildig
da goriilmektedir. Bu agdan bakildiginda Tiirkiye'nin Megrutiyet done-
minden bu yana yagamug oldugu siyasi gesitlilikteki gerilemenin de durma-
ya bagladigiru belirtmek yanlis olmayacaktir.
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Sonug Yerine

Bu iki diigtiniirtin hikayesinden entelektiieller i¢in alinacak daha 6nem-
li bir ders s6z konusu olabilir. Her ne kadar aktif politika baz: siyasal akim-
lanin tarutimuna yardima olsa da, felsefi akimlarin gelismelerinin bir yerde
koklii bir gekilde yer edinmesine yardima olmadig goriilmektedir. Aka-
demik gelisim agisindan bakildiginda Tiirkiye liberalizminin Osmanli’nn
son doneminden alacag biiyiik bir miras maalesef sz konusu degildir.
Muhakkak bunun pek ok sebebi sayilabilir. Ama Prens Sabahaddin ve
Cavid Bey 6rneginden yola qktigimizda felsefenin ya da bilimsel ¢alisma-
nun “devleti kurtarma” endisesinin pencesindeki aktif siyasete kurban gittigi
belirtilebilir. Bu iki digtiniiriin hayatlan incelendiginde her ikisinin de bi-
rincil hedefinin Tiirkiye'de ciddi bir liberal felsefi gelenek birakmak olma-
dig goriilmektedir. Bu tarz bir anlayis ise halen Tiirkiye’de felsefi gelisimin
oniindeki ciddi bir engeldir. Tirkiye'nin sorunlanna biitiingiil cevaplar
bulma arayisiin ¢ogu zaman incelikli tarigmalarn 6niinii tkadigz iddia
edilebilir. Siyasi propagandanin anlamh tartigmalann ve akademik ilerle-
menin oniinii ikadig goriilmektedir.

Cavid Bey ile Prens Sabahaddin arasindaki iletisimsizligin sebebi de te-
mel olarak bu siyasi kamplagmada bulunabilir. Oncelikle Jén Tiirkler arasm-
da memleketin kurtuluguna yonelik yollar iizerindeki anlasmazhkla aqga
gikan fikri farklihklar bu gruptaki ik siyasi ayngmay ortaya koyduktan son-
ra, Prens Sabahaddin’in destekledigi Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti ile Ittihat ve Terakki arasindaki siyasal program ve tavir fark belir-
ginlesmistir. Bu kamplasmada ittihat ve Terakki cephesinde yer alan Cavid
Bey’in akademik ve dergi calismalaninda Prens Sabahaddin ile higbir dogru-
dan miinasebetine rastlanmamaktadur. Oysaki yukanda ele alndig iizere bu
iki diigiindiriin felsefi anlamda paylagacak pek ¢ok ortak ilgi alanlan mevcut-
tur. Bu tiir bir igbirligine gidilmemis olmasi dénemin gergin siyasi ortaminda
anlagilabilir bir durumdur. Devletin bekasini merkeze alan bir distiniis tarz
geri kalan her geyi ikind plana atabilmektedir. Her iki diistiniir de parcasi
olduklan bu diisiince tarziin kurbam olmuslardir. Prens Sabahaddin’in
“adem-i merkeziyet” fikri sebebiyle boliicii ilan edilmesi trajik bir drnektir.
Felsefi ve pratik derinligi olan ve agk bir tarhgmaya muhtag olan adem-i
merkeziyet fikrinin basit bir sekilde “béliicii” bir gors ilan edilerek diglan-
masi felsefi diisiiniisiin oniindeki engelleri gostermek a@isindan carpiadir.
Cavid Bey'in de benzer bir kaderi paylagtig one stirlilebilir. Cavid Bey’in
siyasi kariyeri ile bilimsel ¢aligmalar arasindaki tezath@in yarunda onun
Cumhuriyet déneminde idama mahkum edilmesi biiyiik dlctide “devletin
bekasi” kavrami agisindan agiklanabilecek bir trajedidir.



Demokrasi Platformu
Siiphesiz bir entelektiiel i¢in icinde yagadig1 toplumu kavrama ve doniig-
tiirme cabas1 nemli ve gereklidir. Ancak entelektiiel ugraglanmizi siyas;
kamplasmalara kurban etmemek gerekmektedir. Bu agidan Tiirkiye’de libera]
entelektiiel hareketin gelisimi incelendiginde “devletin bekas1” tuzagindan
bityiik dlgiide kagabilmis liberal bir grubun ortaya akbg belirtilebilir. Ancak
liberal fikirlerin yaygmlagarak siyasal politikalara konu olmalan ile libera]
gruplar arasinda da benzer “devletli” reflekslerin gelisme tehlikesi vardir. Bu
tiir tehlikeler karsisinda bir entelektiielin yapmasi gereken stiphesiz ilkelerine
sahip gkarak konumunu korumaktr. Ancak bu sekilde Tiirkiye’de liberal
fikriyat gesitliligini koruyabilen giiclii bir felsefi gelenek haline donusebilir.
Cavid Bey ve Prens Sabahaddin’in genis ufuklu eserlerinin yaminda onlarin
hikayeleri de bize bu agdan pek ¢ok ders vermeye devam etmektedir.
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