YIRMIBIRINCIi YUZYILDA KURESELLESME,
ULUS-DEVLET VE AYRILIKCILIK

Cem KARADELI *GCankaya Universitesi

Yirmibirinci yiizyilin karmagik, yogun, rekabetci sartlan, diinya siya-
setine yeni acilimlar, yeni sorunlar, yeni fikri unsurlar sunmaktadir. Kiire-
sellesme, uluslararasi iligkilerin temel konusu haline gelmistir ve uzun bir
siire de temel konu olarak kalmaya devam edecektir. Ulkeler, insanlar,
sirketler arasindaki girift iligkiler, bankaciliktan terorizme, yerel
devletleriistii orgiitlerin yapilanmasindan otomotiv sanayiine dek tiim
siyasal ve ekonomik etkilesim alanlarini dogrudan ve siddetli bir sekilde
etkilemektedir. Bunun sonucu olarak birtakim alisilagelmis tanimlar ve
kaliplar iginde goriilegelen kavramlar da bir doniigiime girmekte, hem
tabiatlari, hem anlamlari, hem igerdikleri eylem dinamikleri 6nemli dl¢tide
erozyona, degisime, donligsiime ugramaktadir. Tiim bunlarin tam sorum-
Jusu olmasa da basat motifi, kiiresellesme kavramudir.

Kiiresellesme ve Devlet

Kiiresellesmenin genel algilanma bigimlerine bakarsak, dort ana fikir
grubuna rastlariz: kiiresellesmenin daha once goriilmemis ve ¢agimiza
ozgii bir kavram oldugunu o6neren yenilik yaklasimi, gagimiz kiireselles-
mesinin primitif emperyalizme bir geri doniis oldugu savindaki gecmise
doniig yaklagim, kapitalist gelisimin stirerek bugiine kadar devam ettigini
ve bu gekle biirtindiigiinii 6ne stiren devamlilik yaklagimu, ve son olarak da
kiiresellesmenin ekonomik entegrasyonda yeni bir agama, bir tist nokta
oldugunu 6ne siiren doniigiim yaklagimi bu dort grubu olusturur. Bu yak-
lagimlar kendi iglerinde tutarli bir gekilde ktiresellesmeyi tanumlarlar.
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Kendi i¢lerinde tutarli olmalarina ve ayni olguya yaklagmalarina kargin,

yan yana getirildiklerinde ortiismezler ve ayrmi unsura farkli agilardan
yaklagmarun bir gostergesini olugtururlar. Kiiresellesmeyi metalarin, ser-
mayenin, iggliciiniin, fikirlerin serbest dolagimi olarak tanimlanabilecek en
yalin tanimiyla kabul edersek, bu farkliliklarin da bu gerceklikle ortiisen
ama farkli yanlarimi 6n plana ¢ikartan yaklagimlar olduklar1 diigtintilebilir.

Yukandaki yaklasimlarin, bu genel tamim kapsaminda, uluslararasi
piyasanun yayimas: gibi sureglere, uluslaragin sirket yonetimi gibi etkile-
simli sebekelere, yeni ortaya ¢ikmaya baslayan iktidar iliskileri gibi yapi-
lara yonelik olarak kullanilabildigini gormekteyiz. Yine de, tiim tarihsel ve
cagdas kiiresellesme yaklagimlarinin odaginda olan ve varlik sebebi ‘tarti-
silan kurum, devlet ve devletin kiiresel diinya diizenindeki yeri olarak
karsimiza gitkmaktadr.

Tum gortsler degerlendirildiginde karsimiza cikan temel fikir, dev-
letlerin artik eskisi gibi tek bagslarma hareket etme yetisini yitirmis, tam
olarak bagimsizliklari ya eksik ya imkansiz olan, dolayisiyla da kendi si-
rurlart icinde bile egemenliginden siiphe edilebilecek kurumlar haline
donistiikleridir. Dolayisiyla kiiresellesmenin bir diger boyutu devlet de-
digimiz kurumu yipratmas: ve/veya doniistiirmesidir. Devletler, daha
dogru tanimuyla ulus-devletler, genelde ulusal topluluklarin yerleskeleri
olarak goriilmis, bundan hareketle de, ortak dile, deger yargilarina, tore-
lere ve torenlere, adetlere ve kurumlara sahip farkli ve kendine 6zgii ulu-
sal kulturler, ulus-devlet kavraminun ekleri olarak kargimiza konulmus-
tur’. Bu durum, devlete, ulusal kiiltiiriiniin temsilcisi ve koruyucusu ola-
rak goriilme ve bdylece mesruiyetini pekistirme olanag saglamistr.

Kiiresellesme, ilk etapta bu goriintiiye kars1 bir tehdit unsuru olarak
kargimiza gikmaktadir. Ulus-devletlerin temsil ettikleri ve sdzde koru-
duklar ulusal kiiltiirler, uluslararasi ve uluslaragir bir kiiresel kiiltiir fik-
rinin ortaya gikmasiyla 6nemli bir tehdit altina girmiglerdir. Ay anda ve
neredeyse ayru gerekgelerle Japonlar, Tiirkler, Macarlar, Fransizlar ve Bri-
tanyalilar, ve diger her ulus, bu kiiresel kiiltiirtin kendi kiiltiirlerini yozlag-
tirmaya ve yerel Ozelliklerin genelgeger bir uluslararasi kiiltiir anlayigt
icinde boguldugunu vurgulamaktadir. Bunun bir uzantisi olarak, in-
sanlarin kendi dillerine yabancilagmalari; kendi kiiltiirel degerlerinden,
ozellikle ahlaki ve dini degerlerden uzaklagmalari; {ilkede yerlesmig bulu-
nan deger yargilarimin demode olarak algilanarak etik agidan zayif ama

1 David Armstrong, ‘Globalization And The Social State,” Review Of International Studies, c. 24,
1998, s. 464.
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karhihk/faydacihk anlaminda yararl birtakim kavramlarin bunlarn yerini
almasi gibi konular tartigilmaktadir. Bu, ulus-devletin dayanaklarinin en
az bir tanesinin zayiflamast anlamima gelmekte oldugu gibi ayni zamanda
ulusal kiiltiir olarak tanimlanan genelgeger goriigiin zayiflamast sonu-
cunda, toplumun geneli tarafindan bastirilmig etnik veya dini azinhklarin
kiilttirel kimliklerinin de soysal olarak ulusal kiiltiiriin pargasi olarak ka-
bul edilen kimliklerle ayni anda ortaya gtkmasi ve rekabete girmesini de
beraberinde getirir.

Bunun bir adim ilerisinde gorebilecegimiz gey, bireysel devletlerin,
kendi tammli topraklart tizerinde egemenliklerinin mevcudiyeti ve vatan-
daglan tizerinde haklar ve onlara kargt yiikiimliiliikleri oldugu gergekle-
ridir. Bunlar, kiiresellesme ile zayiflamaya baglayan éngoriiler olarak biz-
lere sunulmaktadir. Ulusal yonetimin megrulugunun uluslararas: toplu-
mun onayina, uluslar arasinda ortaya gikan ‘dayarmigma’ kavramina da en
az ulusal toplumun onayr kadar bagh hale geldigi gergegi her ortamda
vurgulanmaktadir?. Devletin kendi miilki tizerindeki mesruiyet iddiasi-
nn temelinde, llkesi sinurlar iginde degisik kamu hizmetleri saglamas,
dig tehditlere karg1 giivenligi, ulusal diizeyde kanun ve diizeni, ve 20.
yuzyihn ikinci yarisindan itibaren kendinden beklendigi sekliyle ekono-
mik refah ve sosyal adaleti saglamast gelmektedir. Bunlarin her biri gii-
nimtizde sorgulanabilir durumdadr, giinkii kiiresellegme olgusu tiim bu
devlet olma unsurlarini kisitlayict kosullar yaratmigtir, Bu kosullarin ba-
sinda kiiresellesmenin en temel olgulari, yani sermayenin, finans kaynak-
larinin ve iggiictintin lilkeler arasinda gezinebilirligi yer almaktadir. Bu
olgular biitlinti, devletlerin megruiyet ve kendi topraklari tizerinde tam
yetkiye haiz olma iddialarini zedelemektedir. Bir ¢okuluslu sirketin bir
ulkede yaptig1 yatirim o tilkeyle beraber o yatirim igin kredi veren banka-
nun merkezinin oldugu tlkeyi, yatirimar girketin merkezinin bulundugu
ulkeyi, yatinm  kararmi inceleyerek bunu kabul veya reddedecek
uluslariistii kurumun yasal prosediiriinii de igin igine katmaktadir. Devle-
tin temel ogeleri olan bagimsizlik ve tam yasal ve cebri yetki sahipligi bu
durumdan yara almaktadir. Bu sebeple de diinya diizeninin kendince yeni
kogul ve kurallari devlet kavramini zedeler gériinmektedir.

Ancak, olaya farkl bir bakig agisindan yaklagacak olursak, gorebile-
cegimiz, en azindan ylizeyde, devletin yitip gitmesi sorunundan ote, sis-
temi algilama bigimimizin sorgulanmast gerekliligidir: Modernist-realist-

* Megruluk ve uluslararasi toplum iligkisi konusunda daha ayrintili bir tartigma igin bkz, Cem
Karadeli (ed.), Soguk Savag Sonrasinda Avrupa Ve Tirkiye (Ayrag, Ankara, 2003) iginde Cem
Karadeli, ‘1989 Sonrasi Diinya Diizeni.’
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pozitivist bakis agisindan bakildiginda tek tek iilkeler bir sistemin igeri-
sinde ve belli gatismalardan yola c¢ikan segeneklere sahip aktorler olarak
gorulmektedir®; Dogu - Bati, zenginlik — fakirlik, modernlik — geleneksel-
lik, i¢ politika — dis politika, diizen — anarsi, savas — barig benzeri ikilemler,
devletlerin, daha dogrusu devlet yonetimlerinin, siyasetlerini belirledik-
leri, mesruluk iddiasinda bulunduklan, ideolojik yaklagimlar benimse-
dikleri bir diizene raptedilmis gibi goriinmekte ve boyle algilanmaktadir-
lar. Kiresellesme ile birlikte gelen algida farkhilagma bir tiir paradigma
kaymasi olarak disiiniiliirse, bunun, aslinda devletin 6ziinii degil kav-
ranma big¢imini degistirecek bir farklilasmaya yol actig1 soylenilebilir.

Ayru sekilde, devletlerin bagimsizlik ve egemenliklerinin tanimi da
farkli sekillerde yapilabilir. Anthony Giddens, Birinci Diinya Savagi’nin
sonundan buyana “esnekge gozlenen ulus-devletler sistemi” kavramim
ortaya koyarak, 1918 sonrasinda devletlerin birbirlerinin egemenliklerini
karsilikli taruyarak, bu egemenlik prensibini desteklemek icin de Milletler
Cemiyeti veya Birlesmis Milletler gibi olusumlarda igbirligine gittiklerini,
dolayisiyla uluslararasi iligkilerin, prensip olarak, daha 6nceden kurul-
mus, kendine 6zgii ve baska devletlerle arasinda baglar olmasa da yasa-
minu siirdiirebilecek bagimsiz, bireysel devletler arasinda kurulu baglar
olmak yerine, bizzat bu devletlerin ulus-devlet olabilmesini saglayan ve
ulus-devlete varlik sebebini sunan bir sebeke olarak alinmas: gerektigini
one siirer®. Ayru sekilde, Barry Axford da, egemenligi, “bolgesel biitiinliik
fikrini mesrulastiran bir kiiresel sosyal kurum” olarak tanimlar®.

Bunlardan yola gkilarak denilebilir ki, ulus-devletler aslinda anar-
sikmis gibi algilanan ve ashnda anarsik olmayan bir biiyiik sistemin par-
calanidir ve realist diinya goriigliniin 1srarla belirttigi “her devlet kendi
ulusal ¢ikarlarimi en iist diizeye ¢ikartmak igin cabalar” fikrinin aslinda
Ikinci Diinya Savag’'ndan bu yana ger¢ekte soz konusu olamadig: one
siiriilebilir. Yapisala bir yaklagimla, i¢ politika diizeyinde aktorlerin inang-
lariyla kendilerini nasil tanimladiklari degistiginde, kendi politika anlayis
ve uygulamalari degigmekte oldugundan, uluslararasi diizeyde de bu
farkliliklar yansimaya baglayacaktir.

Ormegin Mikhail Gorbagov'un benimsedigi degerler Sovyet sistemini
déniistiiriip Soguk Savag'in ve Sovyetler Birligi'nin sonunu getirirken,

3 Scott Burchill ve Andrew Linklater (ed.), Theories Of International Relations (St. Martin’s Press,
New York: 1996) iginde Richard Devetak, ‘Postmodernism,’ (ss. 179-209), ss. 180-182,

4 Anthony Giddens, The Nation State And Violence, Polity Press, Cambridge: 1985, ss. 263-264.

s Barrie Axford, The Global System: Economics, Politics, And Culture, Polity Press, Cambridge:

1995, s. 140.
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Margaret Thatcher ve Ronald Reagan’in liberallesme politikalart da sir-
ketlerin kiiresellesmesine olanak saglayabilmigtir. Bireysel yonetim karar-
lannin sonuglan kiiresel sonuglar seklinde tezahiir edebildigi gibi, statii-
konun degisme ve doniismesi de giindeme bu gekilde girebilmistir. Bu
éreklerde devlet egemenligi yeniden tarumlanmug ve eski, genelgeger
devlet giicii ve egemenligi kavramlar1 doniigmiigtiir. Yasanan, Kuhncu
anlamda bir paradigma kaymasidir. Yani, kiiresellesmenin getirdigi sey,
devlet kavraminun erimesi ve yok olmasi degil, devlet, egemenlik, i¢ ve dis
politika karar alma stiregleri ve uluslararas: iligkiler konularinda birer
paradigma kaymasidir. Bu paradigma kaymasinin en 6nemli gostergele-
rinden bir tanesi de giivenlik kavraminin yeniden tarumlanmasi geregi
icinde ahlaki degerlerin uluslararasilagtiriimasi eylemidir.

Kiiresellesen Yeni Diinya’nin Degerleri

Kiiresellesmenin getirdigi en 6nemli ve kesinlikle yadsinamayacak ve
goz ardi edilemeyecek yenilik/farklilik, giivenlik kavraminun yeninden
tarumlanmasi iizerinedir. Kiiresellesen bir diinyada artik tek tek ilkeler
arasindaki gii¢ dengesine dayal bir giivenlik anlayis1 gegerli olamaz, ¢tin-
kii varolan sartlar bu anlayis1 doniistiirmiistiir. Giiniimiizde herhangi bir
ulusun refahi, tiim dinyadaki bireylerin bir arada hareket etmesiyle olu-
san eylemlerin sonuglarinin, yani genelgeger uluslararasi inanglar ve de- -
gerler sisteminin, s6z konusu tilkenin inang ve degerleri ve daha genelde
de cikarlan ile ortiismesine baghdir. Bu baglamda giivenlik, artik global
dogrularla desteklenmis bir genel ahlaki cergevenin igerisinde de-
gerlendirilir hale gelmektedir ve ahlaki degerler, deger yargilan ve ulusla-
raras! toplumun onay1 gibi ogeler, ulusal ve uluslararas: glivenligin mu-
temmim ciizleri, hatta daha da ileri giderek belirleyici ve yol gostericileri
olmaya baglamigtir. Kiiresellesmis diinya politikasi, belirli kavramlann
digerlerine gore dogru, takip edilebilir ve kabul edilebilir oldugu bir poli-
tik arenaya doniigmiigtiir.

Bu cercevede, eger uluslararasi toplumun dogrulari ile bu tilke halki-
nin ve/veya yonetiminin dogrulart uyusmazsa, bunlar uyusana dek ulus-
lararasi toplumdan diglanma ve izolasyon kaginilmaz hale gelmektedir.
Irak’ta Saddam Hiiseyin rejiminin, Afganistan’da Taliban rejiminin, daha
oncesinde Milosevi¢ onderligindeki Sirbistan’in igine diigtiigii agmazlar ve
sonugta uluslararasi ortamda yalmzhga mahkum edilmeleri, halen
Zimbabve'nin ingiliz Uluslar Toplulugu igerisindeki benzer hali, bu du-
rumun kanitlar olarak goriilebilir.

Ancak, burada unutulmamasi gereken nokta, sistemin dogrularinin
her zaman sistemin egemen giiciinii desteklememesidir. Amerika Birlegik
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Devletleri, yeni diinya diizeninde tek sliperglg ve mutlak hakim olarak
goriinse bile, sistemin egemeni olarak bile giicliniin yeni ve oynak du-
zende garantide olmadigiru gosteren karutlar vardir. ABD yonetiminin
Afganistan ve Irak operasyonlarinda her seye ragmen uluslararasi destege
muhtag olmasi, ‘demokrasi gotiirme’ ve ‘kiiltiirlerin yok edilmesini ve
insan haklarinun ihlalini nleme’ gibi birtakim genelgeger kurallar ve de-
gerleri ortaya koyarak harekatlara girismesi ve basta Birlesmis Milletler
olmak tizere uluslararas orgiitlerden destegini arzulamasi, bu dogrultu-
daki karutlardan bazilar olarak diisiiniilebilir. Demokrasi gottiriilen mil-
letlerin demokrasiyi arzulamamasi veya getirilis bigimine karg direnmesi
ise bagka bir tartisma konusudur.

Ashinda, ABD'nin Irak'ta ve Birlegmis Milletler kontroliinde gogunlu-
gunu NATO iilkeleri birliklerinin olusturdugu giiglerin de Afganistan’da
karsilastiklar1 direng, genelgecer kurallarin ve degerlerin yaru sira, bir
degisiklik olup olmadigirun da sorgulanmasiru birlikte getirmigtir. Soguk
Savas doneminde karsimiza ¢ikmig bulunan devlet-devlet stirtiigmeleri ve
uzlasmalari, yerlerini yeni diinya diizeninde yavag yavag bir tarafi
siipergiic de olsa bir devlet olan ama karsisindaki diigman gerilla olan bir
kurguya birakmakta ve bu da giivenlik agisindan da, operasyonlann basa-
nlarinin tartisiimasi agisindan da yeni ylikler ve tanumlar getirmektedir. 11
Eyliil 2001 saldirilan sonrasinda George W. Bush yOnetimi tarafindan or-
taya atilan ve giiniimiizde Obama yGnetimince aym siddette strdurul-
meyecegi anlagilan ‘terdrizme kars uluslararasi savag’ fikri, bu durumun
kiiresel dengelere yansitildig1 bir platform, yeni bir agilim durumu olarak
goriilmelidir. Siipergiig bile olsa Amerika Birlegik Devletleri, kiiresel ka-
muoyunun destegini elde etmek igin bu tiir bir genel gsemsiye fikirle yola
cikma ihtiyaa hissetmistir ve bu da gozden kaqirilmamas: gereken, eski
tiir devlet ve devletin megru hakki olarak gordiigii ve yetkisi dahilinde
gerceklestirdigine inanilan uygulamalarin artik daha zor, daha farklt ve
problemli sartlarda belirdigi bir diinya diizeninin igaretgisidir.

Britanya bagbakaru Tony Blair, 2 Ekim 2001 tarihli Is¢i Partisi kongre
konusmasinda yeni diinya diizeninden, bu diizenin ABD ile birlikte iki
diizenleyicisinden biri olan Britanya igin hedefler ortaya koyarken®, ayrnt
zamanda da diinyanin nasil bir yer olmasi gerektigini net ifadelerle akta-
nyordu:

6 Haber olarak aktarimi igin bkz. ‘In For The Long Haul,' The Guardian, 2 Ekim 2001,
http://politics. guardian.co.uk/ labour2001/ story/ 0,1414,562020,00.html. Konugmanin tam
metni, Progressive Politics Institute web sitesinden bulunabilir: http://www.ppionline.org
/ppi_d,cﬁn?cp=1&knlgArearD=450004& subsecid=900020&contentid=3881
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“Su an, ilerici siyaset i¢in olaganiistii bir andir. Degerlerimiz bu gag
icin dogru olanlardir: toplulugun giicii, dayanigma, bireylerin gikarlarini
ilerletebilmek igin birlikte davranma yelisi.

..Insanlar bana ideolojinin oliip dlmedigini soruyorlar. Buna ceva-
bim, ekonomik ve sosyal teorinin sert formlart agisindan, evet... Ancak,
siyasette bir yonetici fikir olarak, degerlere dayali olarak, hayir... Yalniz,
degerler tek baglarna yeterli degillerdir. Liderlik unvaninin bir  bedeli
vardir:  6grenme ve degisme cesareti; her devir igin varolan degerlerin
nasil her ¢aga kendine uygun sekilde uygulanabilecegini gosterebilmek.

Politikalarimiz sadece gergekgilik de idealizm kadar agik oldugunda
basaril olabilir.

Bu, ilerici siyaset igin olaganiistii bir andir. Bizim degerlerimiz dogru
degerlerdir.

... Parcalar hareket halindedir. Yakinda yeniden yerlerine oturacak-
lar. Bu olmadan Once, gevremizdeki bu diinyay1 yeniden diizenleyelim.
Bugtin, insanlik kendini yok etmek veya herkese refah getirmek igin kul-
lanabilecegi bilim ve teknolojiye sahiptir. Ama, bilim bizim igin bu segimi
yapamaz. Sadece bir birlik olarak hareket eden bir diinyarun ahlaki giicii
bunu yapabilir. “7

Blair'in konugmasi, yeni, kiiresellesmis diinyamn dayanmas: gereken
inang ve degerlerin ¢ok basarili bir 6zetini icermektedir. Uzun vadeli uy-
gulamalarda ABD’de “Yurtsever Yasasi’ ve Britanya’da ‘Terorist Yasast’
gibi, zikredilen amagtan gok daha muhafazakarhga dayali ve farkh bo-
yutlarda uygulamalar beraberinde getirse de, bu fikirler gergekten yeni
diinya diizeninin ve kiiresellesme yandaglarinin 6n planda tuttuklan tiim
fikir ve kavramlari icermektedir®,

Peter Hain, bu cergeve igerisinde diigiinerek, kiiresellesmis bir diin-
yada uluslararasi dayamigma ve uyumun sistemin gelecegi agisindan
Onemini vurgular, Hain’e gore, hem kiiresellesen diinyarun bir geregi ola-
rak, hem de 11 Eyliil trajedisinin bir benzerinin yaganmasiru engellemek
amaciyla, terore kargi savag ayni zamanda yoksulluga ve igsizlige karsi bir
savag olmalidir. Ancak, Hain’e gore, diinyada en fazla dig yatrim alan
ulkeler, on temel ozelligi biinyelerinde barindirmak durumundadirlar.
Bunlar sirasiyla, hukukun dstiinliigii; tarafsiz yargiya herkesin erigebilir-

7 Progressive Poltics Institute internet sitesinden alinmugtir: http://www.pplonline.org
/ppi_ci.cfm?cp=1& knlgArealD=450004& subsecid=900020&contentid=3881

¢ Bu yasalarin bir inceleme ve elegtirisi igin bu kitapta Ozan Dogu Tuna’nin béliimiine bakabi-
lirsiniz.
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ligi; tanumlanabilir ve savunulabilir miilkiyet haklari; internet tizerinden

olsun basin araciligiyla olsun seffaf ve ¢abuk ulagilabilir bilgi kaynaklari-
nun varhigy; temiz politikacilar; yozlagmamis kamusal yonetimler; bireysel
cikar igin degil kamu yarar igin yonlendirilen ig ve dig giivenlik; kalic1 ve
giivenilir makroekonomi politikalary; seffaflik ilkesine gore yonetilen ulu-
sal gelirler; ve gelisen okuryazarlik oranlar®. Hain'e gore, bu on kogulun
varoldugu iilkelerde, kiiresellesme niifusun gogunlugu agisindan yararl
olmaktadir. Yazara gore, Afrika’daki aglikla, Afrika mallar igin Bat1 piya-
salarinda yer agilmadan miicadele etmek miimkiin olamayacag: gibi, eger
kiiresellesmenin faydali olabilmesi ve iilkelerin yatinm gekebilmesi igin
gerekli on kosul saglanamazsa ortaya zengin-fakir arasi ugurumu daha da
arttiracak sorunlar gtkmasi kagiulmazdir. Sahra-alti Afrikasi’min toplam
gayn safi milli hasilasnin AB’deki tarim tegviklerine ayrlan fonlardan az
olmasi, durumun net bir gostergesidir.

Bu durum, bir celiskiyi de beraberinde getirmektedir: Kiiresellesmisg
diinyarun en énemli tireticilerinden biri olan Cin, tiretim sistem ve politi-
kasini, cok az iicret, fazla mesai saatleri, ve her yagtan insanin uygunsuz
kosullarda calistinlmasina dayanan ve ‘sweatshop’ tabir edilen atdlyeler
iizerine kurmaktadir. Bu durum, her ne kadar yukanda Tony Blair ve
Peter Hain'in farkh agilardan ayru sonuglara vararak belirledikleri gerge-
velerden ¢ok uzak dursa da, kiiresellesmenin bir gercegi ve kiiresellesme
kargithgiin bir dayanak noktast olarak, uluslaragin sirketlerin karlarn
zarar gormedigi stirece bu konuda yeni diinya diizeninin hakim devletleri
ve/veya orgiitlerinden gergekgi bir itiraz ya da ¢aba gelmemektedir. Dola-
yistyla, her ne kadar kiiresellesen diinyarun dayandig: iddia edilen bir
degerler kiimesi varsa da bu kiimenin varligl, ancak yeni diizenin 6nder
iilkelerinin kendileri ya da sirketleri zarar gordiigli zaman hatirlanmakta-
dir. Cin 6rneginde oldugu gibi uluslararas: girketler {iretimi daha ucuza
yapabilecekleri ‘uygun’ nitelikte bir iilke bulduklar1 zaman, {iretime y6ne-
lik yatinmlarinu buralara kaydirarak, ig¢i saghgin degil yapilan yatirnmi
6n planda tutan yonetimler araciligiyla karlanim katlayabilme imkaruna
kavusabilmektedir'® ve bu, yukanda belirtilen ilkelerle ¢atigsa da gormez-
den gelinmektedir. |

Tiim bu uygulamalar, tiim bu yeni yaklagimlar, kiiresel sermaye aki-
sinin, insan haklan gibi degerlerin tizerinde yer aldi, etik degerlerin ulu-

9 Peter Hain, ‘A Global Approach To Peace,’ The Guardian, 31 Ekim 2001, www.guardian.co.uk
/print/ 0,3858,4289284-108952,00.html.

10 Bu konuda, No Logo ve Markalarin Kara Kitabi gibi analizler mevcuttur ve kiiresellegme kargut-
lig1 ekseninde diigiinsel 6nderlik vasfina da sahip olmuglardur..
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sal ¢ikarlar igin kullamldig bir diinya diizenini vurgulamaktadir, ancak
bu tiir bir bakig da tek tarafli, yanli, ve eksik olacaktir. Kiiresellesen diin-
yada iletisimin de kiiresellesmesi, haber alma kaynaklarinin neredeyse
dnlenemez sekilde artmasi, uluslar arasinda 6nemli kiiltiirel, bilimsel, tica-
i iliskilerin yagsanmasi, genel olarak diizeni degigtirmektedir. Bunun,
olumlu sonuglari oldugu gibi, olumsuz yanlarinin da olmasi dogaldir. Bu
cercevede doniisenin sadece ulusal ¢ikar kavrami ve ulusal devlet yetkileri
kavramlar olmadigi da goz oniine alinmalidir. Liberal demokratik top-
lumlardaki ayrilikgih hareketler de bu déniisiimden nasibini alan bir di-
ger siyaset alt grubudur.

Kiiresellegen Diinyada Ayrilikgilik ve Bagimsizlik: Iskog¢ Bagimsiz-
ik Hareketi

Uluslararas: ve kitasal diizeyde politikaya baktigimizda, kiireselles-
menin artmast ile birlikte yeni bir tiir aynihkeihk ve bagimsizhik anlayisi-
nin da hem yerel hem uluslararas: diizeylerde olustugunu gorebilmekte-
yiz. Avrupa Birligi benzeri devletlertisti yapilanmalar, kiiresellesmenin
ekonomik  prensiplerini  bolgesel ~diizeye indirgeyen birtakim
meaknizmalar olusturduklar gibi, ayru zamanda bagimsizlik isteyen ayri-
likg1 gruplara ilging fikirler de sunmaktadr.

Ayrihikailik, “bir siyasal altsistemdeki bir ya da daha ¢ok siyasal akto-
riin kendi bagliliklarini, beklentilerini ve siyasal eylemlerini bir yetki mer-
kezinden cekerek kendi merkezlerine kaydirdiklan bir tir siyasal ¢6-
ziilme” olarak tarumlanmaktadir’’. Kiiresel iligkilerin yogunlastig:
yirmibirinci ytizyil baglarinda, bu tarum da kiiresel siyasi ve mali yap-
lanmalardan etkilenerek yeni fikri olusumlar ortaya ¢ikmasina sebep ol-
mustur. Nasil ki artik ornegin terdrizm gibi uluslararasi siyaset konulan
yeni bir boyut kazanmisgtir, yeni bir sekle blirtinmustiir, ayrilikq fikirler de
yine ayru sekilde ¢agin gerekleriyle Ortiigiir bir dontigtime girmistir. Bu
yeni olusumun en 6nemli giindem maddelerinden biri, bagka bir milletle
ortak bulunulan bir devletin otoritesinin reddi s6z konusuyken, ayrn ayri-
likg1 yaklagimin sahipleri bir uluslariistit kurumun kural koyucu ve ge-

rektiginde koruyucu veya cezalandirici gemsiyesi altina girmeyi reddet-
memektedirler.

Bu yeni fikri olusumlarin en énemlilerinden biri Iskog bagimsizlik ha-
reketinin 20. yiizyilin son onyilindan beri aldig1 gekildir. Iskogya, 1999
yilinda yapilan yasal diizenlemelerle, ipki Kuzey irlanda ve Galler gibi

11 John Woods, “Secession: A Comparative Analytical Framework,” Canadian Journal of Political
Science, cilt 14(1), 1981, s. 111.
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Ozerklesmis, kendi halkimin oylariyla segilen bir ulusal meclise ve yerel
hikiimete kavusmustur. Son on yilik donemde, yetki devrinin
(devolution) mimari1 Donald Dewar'in bu goreve 7 Mayis 1999'da gelme-
sinden baslayarak, Iskog hiikiimeti ve asamblesi, dort Birinci Bakan yOne-
timinde iskogya’ya Ozgli sorunlarin ¢oziimiine yonelmistir. Bu Birinci
Bakanlardan ilk {igii Isci Partisi liyesiyken, hali hazirdaki Birinci Bakan
Alex Salmond, Iskogya Ulusal Partisi (Scottish National Party — SNP)'nin
lideridir. Edinburgh’daki Hollyrood'da yer alan Iskog Parlamentosu, sag-
ik, egitim, yerel yonetimler, iskan, ekonomik gelisim, ticaret, ulagim,
mahkemeler, polis, hapishaneler, gevre, tarim, ormanalik, balikgilik, spor
ve sanat konularinda yasama yetkisine sahipken dig politika, savunma,
maliye politikasi, istihdam, sosyal giivenlik gibi konularda Hollyrood
parlamentosu Londra’ya, Westminster’in kararlarina uymak zorundadir'2.

SNP, bu durumu kademeli olarak degistirerek Iskogya icin bagimsiz-
ik amacina varmaya 2001 yih secimlerinden itibaren karar verdi. O do-
nemki liderleri John Swinney’in adindan tiiretilen Swinney Formiilii, Is-
kog Parlamentosu’nun yetkilerini kademeli olarak arttirmak yontemiyle
son amag olan tam bagimsizhiga erisilmesini 6ngormekteydi’®. Bu formiil
halen gegerliligini korumaktadir ve SNP son Iskog secimlerini kazanarak
Birlesik Kralligin bu iilkesinin yonetimini tistlenmistir.

Ancak, Iskog bagimsizlik ajandasina baktigimizda gordigimiiz klasik
bagimsizhk isteklisi, ayrlik¢i giiclerin bagimsizlik formiilasyonlarindan
farkli bir genel esas ortaya koymaktadir. Oncelikle, SNP taraftan1 Iskoglar
tarafindan istenen bagimsizhik, sadece ulusal devlet catisindan ayrilma
amaghdir. Isko¢ milliyetgilerinin istedikleri bagimsizlik, Birlesik Krallik,
dolayisiyla da Ingiltere’den ayrlmig, ama eski ortakhigin getirdigi Birlesmis
Milletler, NATO, Avrupa Birligi (AB), IMF, Diinya Bankas: gibi tiim iiyelik
ve ayricaliklara da sahip bir bagimsizliktir. Bu tiir bir bagimsizlik kurgula-
mas: sonucunda, Iskogya, Ingiltere ile paylagtigi ve haksiz yere yitirdigine
inandig1 Kuzey Denizi petrolii gelirlerinin tamamiru korurken, daha kiigiik,
kiiresel pazarin ihtiyaglarina daha rahat adapte olabilen, ayni zamanda da
omegin Avrupa Birligi'nden gelismekte olan sektorleri ve bolgeleri igin
yardim alabilen, kiiresellegen diinya ekonomisi iginden aldig1 pay1 kaybet-
meden daha da arttirabilecek bir konuma gelmeyi 6ngormektedir.

Burada ilging olan gatigma hali, ulus devlet modelinin bilinen kalipla-
rina kargi bir yeni arayig modeli gordiigiimiiz kesindir, SN nin istedigi

12 Paul Bunner, ‘Western Independence Looks Like a Job for 007, The Report, 5 Subat 2001.
13 “Even the Scottish Tories Want their Independence’, New Statesman, 11 Haziran 2001, s. 16.
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Iskogya, 1707'den bu yana siiregelen bir onceki devlet yapilanmasinin
neredeyse tamamen korundugu, Kraligenin tipki Kanada veya Yeni Ze-
landa’daki gibi yine devlet bagkari sayilacagi, AB gibi uluslarusta veya
IMF gibi uluslararas orgiitlere iiyeliklerin korunacag;, kiiresel sermayenin
iilkeye akistmin tipki 1990larda Irlanda’da oldugu gibi tesvik edilecegi bir
{ilke modelidir. Dért ulustan olusan Birlesik Krallik modeli, bu 6zlemle
ortiismemekte, ancak ayrilikgi yaklagimlar sonugta iilkenin gelecegini de
bu modelin mikro boyutlusunda gormektedir.

Bir diger 6nemli nokta da Iskogya’min Birlesik Krallik’tan nasil kop-
masi gerektigi konusundaki tarhismadir. Swinney Formiilii bunun 6nemli
bir boliimiinii olustursa da, esas doniisiim araci, bagimsizhik isteginin
soruldugu bir halk oylamas olacaktir. Bir referandumla bagimsizlik kara-
nnin alinmasinn beklenmesi, yine Iskog milliyetcilerinin Batili sanayi top-
lumlarna 6zgii temel liberal demokratik degerleri igsellestirdiginin bir
gostergesidir. Halkin ¢ogunlugunun bagimsizliktan yana olup olmamasi
son kertede bu hareketi engelleyebilecek veya siirdiirtebilecek bir glice
sahiptir, yani demokratik yapilanmadan da vazgecilmemektedir.

Bu tiir referanduma dayali bagimsizlik istemlerinin en 6nemli temsil-
cisi Kanada’'nin Fransizca konusulan ve tlkenin geri kalaruyla baglan za-
yif olarak kabul edilen Quebec eyaletidir. Quebec’te 1980 ve 1995 ylla-
ninda yapilan iki bagimsizlik referandumu mevcuttur ve her iki durumda
da halkin ¢ogunlugu Kanada i¢inde kalmay1 bagimsizhga tercih etmistir.
Yine de Quebec modeli referandum, Batili ayrilikgg modellerin temel un-
surlarindan biri haline gelmistir ¢linkii diger alternatifler liberal demokra-
tik toplumlarla ters diismektedir'.

Ancak, referanduma dayal1 bir bagimsizlik tercihi heniz Bat demok-
rasilerinde yasanmamugtir. Dolayisiyla, birtakim bagka ancak barigq yon-
temlerle erisilen devlet ¢oziilmeleri de 6n plana ¢ikabilmektedir. Cek -
Slovak ‘bosanmasi’, Yugoslavya Sosyalist Federasyonu’'nu olusturan un-
surlanin bagimsiz devletler olarak ortaya ¢tkmast ve uluslararasi camiada
yer alabilmeleri bu konuda Iskog —ve daha genel anlanunda 6rnegin Bask
ve Bréton- milliyetgiliklerine gii¢ vermektedir. Yeni tiir ayrilik¢t hareketle-
rin ortak noktasi, tipki Iskogya 6rneginde oldugu gibi kiiresellesmenin
olumlu etkilerine arkalarina alma istegidir. Bu hareketlerin temelinde var
olan sartlarin kétiiye gitmesini engellerken ayni zamanda var olaru daha
iyiye gotiirme arzusu goriilebilir.

1 Peter Lynch, ‘Scottish Independence, the Quebec Model of Secession, and the Political Future
of the Scottish National Party’, Nationalism and Ethnic Politics, cilt 11, ss. 503-531, 2005, s. 507.
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Ashinda, tim bu semaya uzaktan baktigimizda karsimiza ¢ikan bir
diger olgu, bir diger ulusla egemenlik paylagimina gitmekten hosnutsuz-
luk duyan birtakim ulusala-ayrlikg hareketlerin, AB gibi uluslariistii
olusumlara tyelikten ve bunlarin kendi ulusal bagimsizliklarina getirdigi
kisitlardan rahatsizhik duymamasidir. Avrupa Birligi, iilkeler arasinda
mal, sermaye, isglici akisini destekledigi ve genel yoresel (bu durumda
Avrupa) pazan iye olmayan devlet ekonomilerine, yani dis etkenlere
kars1 gesitli yontemlerle, 6rnegin kotalar uygulayarak, saliim oranlarini
kisitlayarak, iriin odakli birtakim &zel isteklerde bulunarak girmesi ve
rekabet etmesi zor bir hale getirdigi icin desteklenen ve varligi memnuni-
yet verici bir st yapilanma olarak kabul edilmekteyken, Fransa Cumhuri-
yeti, Ispanya Kralligy, Birlesik Krallik gibi cokuluslu ulus-devlet modelle-
meleri, yonetime daha fazla katithm ve genel biitceden daha fazla katk:
sunmalanna kargin AB gibi bir yapilanmanun tersine kisitlayici, bagimsiz-
ig1 engelleyici, eskimis, yorulmus, degistirilmesi gereken bir tiir olarak
algilanmaktadirlar.

Realist bakis agisindan yaklagacak olursak, aslinda kiiresellesme ulus-
lararas: iligkilerin temel dinamiklerini degistirmemistir. Ulus devletler,
yurttaglarinin giivenligini saglamak ihtiyac icindedir, ve aslinda bu ihti-
yag ekonominin kiiresellesmesiyle giderilmedigi, ortada bir diinya devleti
olmadig) i¢in, devletler varolmaya ve bu ihtiyaci karsilamaya devam ede-
cektir. Kenneth Waltz’a gore, kargilikli ekonomik bagimliligin artmasi ve
ekonomik eklemlesmenin derinlesmesi uluslararasi siyasette devletlerin
oynadigi rolii daha merkezi bir hale getirmigtir. Uluslararas: siyaseti eko-
nomik iligkiler degil, devletler arasindaki gii¢ farkliliklar sekillendirmeye
devam etmektedir’®. Bu bakig agisindan yaklagilirsa kargimiza gikacak olan
tablo, Iskogya’nin ve diger Bati Avrupa ayrilikg giiglerinin de tam bu nok-
tadan olaya yaklagmakta olduklandir. Kendi kiigiik, dig sermayeye sem-
patik goriinen, kolay yonetilebilir, yerel sirketleri diinya ticaret devlerine
biyiik bir sorun yaratacak biiytikliikte olmayan bir Iskogya, diinyanin en
biiyiik yedi ekonomisinden biri olan Biiyiik Britanya’ya kiyasla daha ko-
lay yonetilebilir, uluslararasi piyasanin gartlarina daha kolay eklemlendiri-
lebilir, dolayisiyla da daha cazip bir hal alacaktir. Bu durumda devletin
oynayacag rol, hem kiiresel sermaye ile yerel sermaye arasinda bir koprii
rolii,, hem de uluslararasi sistemde bagimsizliginin, miistakil bir devlet
olma durumunun avantajlarini kullanarak kendince bir boglugu doldur-

15 Kenneth N. Waltz, ‘Globalization and Governance,’ PS Online Aralik1999. Konunun gok daha
detayl1 bir tartigmas igin bkz. Pinar Bilgin, ‘11 Eyliil Oncesi ve Sonrasinda Kiiresellegen Giiven-

ligi Anlamak’, C. Karadeli (ed), Kiiresellesme ve Alternatif Kiiresellesme iginde.
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mak suretiyle uluslararas: sistemde vazgecilmezlik elde etme roliidiir. Bir

iist hiikiimet ve yasama orgam olmadan dogrudan dogruya Avrupa Bir-
ligi, IMF, Diinya Bankasi, NATO, Birlesmis Milletler, hatta Ingiliz Milletler
Toplulugu iiyeliklerinin getirecegi avantajlar da yine bu bagimsiz yeni,
kiiciik devletin avantajina olacak, realist bakig agistnin temelini olugturan
ulusal ¢ikarlarn en iist diizeye ¢ikartilmasi amacina yaklagilacaktir.

Duruma baktigimizda, bunun genelde kabul goren ve bu yazinun o6n-
ceki kisimlarinda bahsi gegen kiiresellesmis diinyada siyaset ve ulus-dev-
let kavramimun bir paradigma kaymasi yasamasi dngoriileriyle cok da
ortiigmeyen bir durum oldugu ortadadir. Iskog ve Bask bagimsizlik hare-
ketlerinin en temel sorunu da zaten bu durum olarak gorilmektedir. Iskog
Ulusal Partisi SNP’nin bagimsizlik sonrasi senaryolar Kuzey Denizi petrol
platformlarinin devletlestirilmesi, bundan gelecek gelirin vergilerin daha
disiik tutulacags, kiiresel sermayenin de refahi artmus, vergileri azalmug
bir Iskogya’y1 tercih edecegi tezine dayanmaktadir. Ancak, 2009 Krizinin
de gosterdigi gibi, kiiresel ekonominin genel durumunun bir duraklama
hatta sliregen ve sonu muglak bir diisme evresine girdigi durumlarda bu
tir senaryolarin da gegerliligi kalmamaktadir.

SNP'nin temel agmaz;, iyelik haklan agisindan zaten ¢ok tartismal bir
kaynak olan Kuzey Denizi petrol geliri diginda {ilkeye direkt bir mali kay-
nak diisiinememesidir. SNP politikalari, 1990lardan beri stirekli sekilde
yiikselme egilimindeki ham petrol fiyatlarimun, piyasa sartlan ayru kala-
rak devam etmesi olasiligina dayanmaktadir. 2007 yili boyunca geometrik
hizla artan petrol fiyatlar da bu tezin olabilirligini en azindan tartisilabilir
hale getirmigtir. Ancak, 2008 yilinun ikinci yarisindan itibaren petrol fiyat-
larindaki yine ayni siddette diigme egilimi, bu tiir bir gelire stiregen, net,
diizgiin ve diizenli bir gelir olarak bakilamayacagini agik¢a karutlanugtir.
Kiiresel ekonomik sartlar, genelde bir bliyiime varken bu tiir tek tiriine
dayali ekonomik sistemlere pozitif etki yaparken, genel bir daralma egili-
minde de tam ters etki yaparak bireysel {ilke ekonomilerinde yikima sebe-
biyet verebilmektedir. Dolayistyla, SNP, kiiresel pazarlarin yiikseldigi bir
pozisyonda son derece mantikli gelebilecek bir bagimsizlik dnerisi suna-
bilirken, bu durum kiiresel pazarlar ¢oktiigiinde tiim anlam ve heyecan-
landinciligini yitirmektedir.

Genel Bir Degerlendirme
Uluslararas: siyasete baktigimiz zaman, makalenin baglarinda sdzii
edilen kiiresellesme ile ilgili dort fakli koken ve tamim arayigi, belirli nok-

talarda akademik anlamda bolgesel ve kimi zaman da yetersiz kalmakta-
dir. Ugiincii Endiistri Devrimi sonrasinda ortaya gikan global iligkiler agla-
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nmn yepyeni ya da doniismiis eski, hatta aslinda varolmayan uygulama-
lar olup olmamasi tartismanin bazi yonlerini gézden kagirmaya yonelte-
bilecegi i¢in goz ard1 edilebilirler, hatta edilmelidirler. Devlet kurumunun
varhgin ve ytikiimliiliiklerinin sorgulanmasi, bir iilkenin en iyi nasil bir
politik ve ekonomik rejimle yonetilmesi gerektiginin degismez ve tartisil-
maz bir kural olarak diinyarun tiimiine dikte ettirilmesi ve daha sonra da
bizzat bu kurallan getirenler tarafindan bu kurallarla taban tabana zit uy-
gulamalara gidilmesi, kiiresellesmis diinyarun ve kiiresel yeni diinya dii-
zeninin tam yerine oturmadiginin ve oynak bir mekanizmaya sahip oldu-
gunun belirtileridir. Giivenlik, ticaret, devlet dahil kurumlarin rolii, yerel-
lik-globallik tartismasinin boyutlar1 gibi pek ¢ok konu heniiz tanimlar: ve
sonuglar baglamlarinda agikliga kavusmayi beklemektedir.

Bu durumun en 6nemli agmazlarindan biri uluslararasi iligkilerin iki
temel yaklagimu olan Realist ve Idealist/Liberal yaklagimlarin i ice kulla-
rilmaya baglanmasidir. Devletin tarumu ile gérev ve yetkileri Idealist yak-
lasimla yeniden tamimlarurken, elde edilmeye calisilan 6zellikle ekonomik
amaglar ise son derece Realist temellere oturtulmaktadir. Iskogya Grne-
ginde oldugu gibi ayrlik¢i hareketlerin de bu kavramlarin bir ortalamasi,
bir bulamaa ile harekete gegctigi one siirtilebilir ki bu noktada bir kavram
kargasasinuin yasandig1 agikga ortadadir. Bu kavram kargasasinin bir se-
bebi 1980lerde yasanan Uctincii Sanayi Devriminin sonuglarinin kiiresel-
lesme olgusunu ¢ok 6n plana gikartmast, 2008 yiliun ikinci yarisina kadar
da bu sonuglarin hem yerel, hem ulusal, hem bolgesel, hem de kiiresel
olgekte olumlu olmasidir. Olumlu ekonomik, mali, toplumsal ve siyasi
sonuglar genis bir olumlu bakig perspektifinin olusmasina katkida bulun-
mus ve sonucta da kiiresellesme, tiim gartlar olumlu oldugu takdirde ba-
sanli bir sekilde calisacak bir mekanizma, bir kurgu olarak diisiiniilece-
gine artik her alandaki tiim ulusal ve uluslararas: aktivitelerin lokomotifi,
yonlendiricisi, ¢6ziimii olacak bir siyasal ve ekonomik hayat tarzi olarak
kabul edilmeye baglanmistir.

Aynlikg hareketlerde, ozellikle Iskog, Quebec, Bask ve Broton aymn-
likg hareketlerinde, kiiresellesme ve sonuglan aynlikqhik ve bagimsizhk
denkleminin bir paydasi ve paydag: olarak tamimlanmug, dolayisiyla da
kiiresellesen ekonomik ve siyasal iligkilerin kotiiye gitmesi durumunda ne
yapilacagina yonelik bir ‘B Plani'na yonelmek higbir kimsenin aklina gel-
memistir. idealizmin dikte ettirdigi gartlarin igerisinde Realist yaklagimla
bir hareket alaru ortaya koymak, bu tiir milliyet¢i — ayrilikq hareketlerin
en 6nemli sorunu olarak gorilebilir. Bunun temelinde kiiresellesmenin
getirdigi ulusal cikarlar agisindan olumlu gartlarin siyasi ¢ikarlara uygun
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olm'ak ol\unmam ve kullanilmast yatmaktadir. SNP yaptig, koti giden bir

uluslararast ekonomi igerisinde quogya nin bagimsizhigr olasthgint deger-
lendirmemektir.

Utopik, herseyin iyi, tiim gelirlerin yiiksek, gelir dagilimirun adil ol-
dugu bir diizen, elbette bagimsizlik fikri igin daha heyecan vericidir.
Olumsuz gartlar tiim gezegeni tehdit ederken kendinin on katindan fazla
niifusuyla gelirlerdeki agiklar kapatan, igsizlige bir ¢oziim bulmaya cali-
san, yeni kaynaklar tiretmek iizere ugragan bir {ist hiikiimet, bir Biyiik
Britanya hiikiimeti, elbette sokaktaki insan igin sonu belirsiz bir bagimsiz-
lik isteginden ¢ok daha cazip olacaktir. SNP'nin ve diger aynlik¢ partile-
rin temel agmazi bu duruma bir ¢dziim iiretememeleridir. Aslinda, bu
durum ayni zamanda kiiresellesme yandaglarinin da bir temel sorunudur.
Onilimiizde inclenmesi gereken hal ve sartlar, temel isaretgilerin negatife
dondugl bir ortamda ulus-devlet ile kiiresellesme ve milliyetgi ayrilik¢-
likla yine kiiresellesme arasindaki dengelerin aragtinlmasi projesi olmali-
dir. Orta-uzun vadede bu sartlar1 da igine katacak ve tamamen pozitif —
veya Negri ve Hardt veya Klein 6rneklerindeki gibi tamamen negatif- bir
agidan, neredeyse at gozlukleriyle konuya yaklasmayan, kiiresellesmenin
politik, ekonomik, sosyolojik tiim etkilerini inceleyebilecek bir yaklagimlar
serisinin olugturulmasi, hem ulus-devletle kiiresellesmenin etkilesimini,
hem de aymnlik¢i milliyetgiligin yirmibirinci ytlizy1l sartlarinda kendini na-
sil yeniden tanumlamasi gerektigini bizlere gosterecektir.



